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Krzysztof SZCZYGIELSKI®

Wplyw handlu zagranicznego na polski rynek pracy™

Wstep

Pytanie o wplyw handlu zagranicznego na rynki czynnikéw produkcji stalo
sie w ostatnich latach jednym z najgorecej dyskutowanych w Swiatowej litera-
turze ekonomicznej. Sprowokowali t¢ dyskusje zwolennicy tzw. hipotezy o wply-
wie handlu, méwiacej, ze to rosnaca wymiana handlowa z krajami rozwijaja-
cymi sig jest glowna przyezyna relatywnego pogarszania sie sytuacji pracownikow
niewykwalifikowanych, obserwowanego od 20 lat w krajach rozwinietych.

Tymczasem w naszej rodzimej publicystyce politycznej i ekonomicznej co-
raz czesciej pojawiaja sig opinie przypisujace deficytowi w handlu zagranicz-
nym znaczgcy wplyw na rozmiar bezrobocia w Polsce. Ich autorzy odwoluja
si¢ (by¢ moze nie zawsze §wiadomie) do tych samych argumentéw co wspomnia-
ni obroncy hipotezy o wplywie handlu. O ile tamci zwracaja uwage na mie-
dzynarodowe przeplywy wykwalifikowanej 1 niewvkwalifikowanej sily robo-
czej ,ukrytej w handlu™, o tyle zwolennicy ,polskiej wersji” hipotezy o wplywie
handlu wyciagaja wnioski z deficytu w ,bilansie przeplywu pracy”, jaki ma
nasza gospodarka. To bowiem kryje si¢ za prostym stwierdzeniem, ze sprowa-
dzamy towary, ktore moglyby byé produkowane w Polsce i w ten sposdb po-
glebiamy bezrobocie. Mimo ze wszystkie liczby wymienianie jako rozmiar te-
go importowanego” bezrobocia sa podejrzanie duze [por. M. Kabaj w [10],
jak dotad, malo kto prébowal je zweryfikowaé?.

Taka weryfikacja jest jednym z celéw niniejszego artykulu. Problemowi
.importowanego” bezrobocia poswigecona jest czesé 2 tekstu. Wezeéniej, w cze-
sci 1 omdwiona zostanie krétko teoretyczna strona zwigzkéw miedzy handlem
zagranicznym a rynkiem pracy. Znacznie ulatwi to stawianie precyzyjnych i sen-
sownych pytan, co jak si¢ okazuje nie jest wcale takie proste, w kontekscie
dyskusji o wplywie handlu na rynek pracy. Na koniec, w punkcie 3 poruszo-
ny zostanie jeszcze jeden aspekt wplywu handlu zagranicznego na polski ry-

* Autor jest pracownikiem CASE - Centrum Analiz Spolecgno-Ekonomicznych w Warszawie.

" Artykul preygotowano na podstawie pracy magisterskiej pt.; Wynagrodzenia relatywne w go-
spodarce otwartej w $wietle teorii handlu Pélnoc-Poludnie i doswiadczen Polski®, obronionej
w SGH w 2001 r.

I Nie wszyscy zwolennicy hipotezy o wplywie handlu stosuja te argumentacje (wyjatkiem jest

np. E. Leamer). dotyczy to jednak ich zdecydowanej wigkszosci.

Wiasciwie znam wvlko jedna taka pracg - autorstwa [K. Marczewskiego i A. Wysockiej [14],

Na jej podstawie mozna z pewnoscia odrzucié najbardziej katastroficzne hipotezy o traco-

nych przez Polske milionach miejsc pracy.
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nek pracy. Chodzi o odniesienie do Polski centralnego problemu wspomnianej
na poczatku dyskusji, a mianowicie o pytanie, jak handel oddzialywuje na pla-
ce relatywne pracownikéw wykwalifikowanych i niewykwalifikowanych. Inny-
mi stowy, komu bardziej stuzy gospodarcze otwarcie Polski na $wiat: obywa-
telom lepiej, czy gorzej wyksztalconym?3

1. Uwagi teoretyczne i metodyczne

Co podpowiada teoria na temat wplywu handlu towarami i uslugami na
popyt na czynniki produkcji*? Wedlug modelu Heckschera-Ohlina (klasyczne-
go) zniesienie barier w handlu zagranicznym jest korzystne dla czynnika wy-
korzystywanego w danym kraju relatywnie intensywnie. Oznaczaloby to, ze
w Polsce, zasobnej w pracg, handel powinien dziala¢ w kierunku wzrostu po-
pytu na ten czynnik w stosunku do popytu na kapital. Ponadto, poniewaz
intensywniej niz nasi partnerzy handlowi wykorzystujemy prace niewykwalifi-
kowana, handel powinien wzmacniaé relatywny popyt na pracownikéw nie-
wykwalifikowanych3,

Nawiasem mowiac istnieja réwniez modele, ktére przewiduja w takiej sy-
tuacji spadek relatywnego popytu na prace niewvkwalifikowang w takim kraju
jak Polska. Scenariusz taki staje sie realny, jesli wlaczvé do analizy znaczny
naplyw inwestycji zagranicznych. Wymienié tu naleiy model Feenstry-Hanso-
na oraz model [Markusena-Venablesa (p. [17]). Mimo zZe autorzy obu koncep-
cji podchodza do tematu inaczej, koncentrujac sie na réznych aspektach na-
plywu inwestycji - w pierwszym przypadku na przesuwaniu sie do kraju
biedniejszego produkcji niektérych débr, w drugim na podziale pracy wewnatrz
korporacji transnarodowych - obydwa modele opieraja sie w istocie na kom-
plementarnoéci kapitatu i pracy wykwalifikowanej - zjawisku uznawanym przez
teori¢ ckonomii od ponad 30 lat.

Zostawmy jednak na razie inwestycje zagraniczne, bo tez nie one s3 w cen-
trum zainteresowania zwolennikéw hipotezy o ,imporcie” bezrobocia. Skon-
centrujmy sig na oddzialywaniu na rynek czynnikéw produkcji samego tylko
handlu zagranicznego. Zasadnicze pytanie brzmi: jak mierzyé ten wplyw?

Jesli wymiana handlowa nie podlega ograniczeniom, to zgodnie z teorig
klasyczng decydujace znaczenie dla relatywnych wynagrodzen czynnikéw ma-
ja ceny na rynkach $wiatowych, ktére oddzialywujg na rynki czynnikéw zgod-

Problemowi temu jest czeSciowo poswiecony opublikowany niedawno artykul [M. Greszty,
11, Michalka i K. Sledziewskiej-Kolodziejskiej [9].

#  Takie postawienie pytania moze wydawaé si¢ troche abstrakeyjne, jest to jednak postepowa-
nie dwiadome, Budowany w ten sposdb aparat teoretyczny pozwala bowiem uchwycié oba
problemy: .importu” bezrobocia i wynagrodzen relatywnych. Analizujac pierwszy problem
irzeba zdeliniowaé czynniki produkeji w gospodarce jako kapital i (homogeniczng) prace. ba-
dajac drugi - jako prace wykwalifikowana i niewyvkwalifikowang.

Wystgpowanic takiego wlasnie mechanizmu w krajach rozwijajacych sie potwierdzil olbrzy-
mi projekt badawczy preeprowadzany pod dyrekejy [A. Krueger przez National Bureau of
Economic Rescarch w latach 1977-1979; por. [11].
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nie z mechanizmem postulowanym przez twierdzenie Stolpera-Samuelsona.
To twierdzenie, w przeciwienstwie do niektorych innych elementow teorii kla-
sycznej, nie jest oparte na bardzo silnych zalozeniach, nie wymaga np. zeby
handel byl zréwnowazony. Wydawaloby si¢ wigc, ze mozna w prosty sposéb
stwierdzi¢, czy dany czynnik produkcji traci czy zyskuje w wyniku rozwoju
handlu zagranicznego: wystarczy obserwowac ceny $wiatowe tych artykuléw
w produkgji, kiérych czynnik ten wykorzystywany jest intensywnie. W naszym
przypadku, jesli ceny débr pracochlonnych rosna, to w Polsce rosnie relatyw-
ny popyl na prace, jesli spadaja - maleje.

Niestety, w praktyce nie jest to takie proste. Gdyby$my cheieli bowiem wy-
ciagac wnioski z cen produktow zgodnie z logika twierdzenia Stolpera-Samu-
elsona, to nalezaloby wszystkie dobra podzieli¢ jednoznacznie na eksportowe
i importowe, przy czym, w przypadku Polski, produkty z pierwszej grupy byly-
by bardziej pracochlonne, niz artykuly z grupy drugiej. Problem w tym, Ze ten
podzial mozna przeprowadzi¢ na rdine sposoby, zaleznie od stopnia ogélno-
$ci - i otrzymad rdzne, sprzeczne wnioski! Wymowny jest przyklad, jaki przy-
tacza [Richardson ([20], s. 43) dla USA. Jesli za eksport amerykanski przyj-
mie si¢ dobra posrednie i dobra inwestyeyjne?, to od 1982 roku ceny w eksporcie
prawie caly czas malaly. Jednak ceny samych ddébr posrednich w tym czasie
rosly, a ceny samych débr inwestycyjnych spadaly! Czy mozna wiec stwierdzié
jednoznacznie, ze handel zagraniczny wplywal na zubozenie czynnika wyko-
rzystywanego intensywnie w USA (praca wykwalifikowana), jak sugerowalby
spadek cen zdefiniowanego wczesniej eksportu?” Kolejnym problemem jest han-
del wewnatrzgaleziowy, ktéry powoduje, ze statystyczne kategorie débr uzna-
wanych za importowe zawieraja takze produkty krajowe. Ponadto, analiza
szeregu czasowego cen nie bierze pod uwage, ze w dluzszym okresie moze
zmieni¢ sie jakoé¢ débr (co moze sie wiazaé ze zmianami w nakladochlonno-
sci ich produkcji).

Wobec takich trudnosci z badaniem cen w handlu zagranicznym jest zro-
zumiale, ze uwaga ekonomistéw kieruje si¢ w stron¢ rozmiaréw handlu. Naj-
czescie) uzywanym skladnikiem nie jest przy tym wolumen handlu, ale ilog¢
czynnika ,ukrytego” w nim, czyli tzw. zawarto$¢ netto czynnika w handlu za-
granicznym (net factor content of trade). Definiuje si¢ ja na dwa sposoby:
w sensie wartoSciowym i iloSciowym. Pierwszy rodzaj ma zastosowanie w ba-
daniach praktycznych, a drugi bardziej nadaje si¢ do uzywania w modelach.

Zawartosé netto czynnika produkcji w handlu zagranicznym w sensie
wartosciowym Z,.,, 10 réinica wektora czynnikéw produkcji potrzebnych do wy-

& imtermediate- and capital-goods sectors.

T Odpowied? na to pytanie musi byé negatywna. Relatywne wynagrodzenia amervkanskich
pracownikdw wykwalilikowanych rosng od 20 lat, a zdaniem pewnej grupy badaczy dzieje
sig tak wladnie w wyniku handlu z krajami rozwijajacymi sie. Trzeba jednak podkreslic, ze
sama klasvfikacja eksportu i importu wedlug pracochlonnoéci sektordw nie jest oczywiscie
zadaniem beznadziejnym. Taki podzial znalei¢ moina np. we wspomnianym juz artykule
[M. Greszty, J.J. Michatka i K. Sledziewskiej-Kolodziejskiej [9]. Jednak i ci autorzy nie bada-
ja cen w handlu zagranicznym, lecz analizuja jego rozmiary,
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tworzenia (wyrazonej w pienigdzu) wartosci eksportu 1 wektora czynnikéw pro-
dukeji potrzebnyeh do wynhworzenia wartosci importu, czyli:

2"||'|1'r = }:111# ix - M!mr M

gdzie X, to wartos¢ eksportu kraju (wyraZona w pienigdzu), M, to wartosé
importu, natomiast zy § 7y sq wektorami intensywnosci wykorzystania czynni-
kdw produkefi odpomviednio w eksporcie | imporcie:

ix = lB'u'grr X iM = Bﬂwr i

gdzie x i m sq wektorami struktury galeziowej odpowiednio eksportu [ importu
(ITx=11"m = 1), a B,,, to macierz technologii®.

Jezeli Z,,, i = 0, to méwimy, ze kraj jest eksporterem i-tego czynnika pro-
dukcji, natomiast jesh Z,.,, 1 < 0 to jest importerem tego czynnika. Mozna po-
wiedzied, ze zy (zy) jest érednig intensvwnoécia wykorzystania czynnikéw pro-
dukcji, wazona udzialem czynnikéw w eksporcie (imporcie); por. [2], s. 808.
W modelu, w kiérym zaklada sie, ze praca jest homogenicznym czynnikiem
produkcji, elementy wektoréw zy (zy) odpowiadajace czynnikowi pracy nosza
nazwe wspélczynnikéw pelnej pracochlonnosci eksportu i importu (por. np.
[14] s. 189).

Zawartos¢ netto czynnika produkeji w handlu zagranicznym w sensie ilo-
sciowym Z,,; to roZnica wektora czynnikéw produkeji potrzebnych do wytworze-
nia eksportu i wektora czynnikdw produkcji potrzebnyeh do wynwvorzenia impor-
tu, czyli:

EZw=BX,y-BM,;=BT
gdzie X, jest wolumenem (wielkoscig) importu, a T wolumenem handlu.

Zwroémy uwage, ze X, i M, to wektory, podczas gdy X,or i My, byly
skalarami. B jest macierza technologii, ale nieco inng niz B,,,,. Przekszialce-
nie liniowe B, odwzorowywalo wartoéci pienigine na czynniki produkcji,
podczas gdy B przeksztalca wartosei fizyczne. Pojecie eksportu i importu
czynnika produkcji w sensie iloSciowym deliniuje sie analogicznie jak przy Z,,,.
Mozna zreszia pokazaé, ze kraj jest eksporterem danego czynnika produkcji
w sensie ilosciowym, wtedy i tylko wtedy, gdy jest jego eksporterem w sensie
wartodciowym,

#  Ceyli macierz precksztaleajaca wekior produkcii na wektor nakladéw ceynnikdw potrzebnych
do jej uzyskania. Potrzebne jest tu zalodenie o stalveh preyehodach ze skali (czyli o liniowej
jednorodnesci funkcji produkeji), z kidrego wynika liniowodc stanu réwnowagi (wystarcza
zreszty jednorodnoéé dowelnego stopnia, por. np. [3], 5. 422-423).
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Tradyvcyjnie zawartoéé czynnika w handlu zagranicznym uzywana byla do
weryfikowania twierdzenia Heckschera-Ohlina. Sprawdzano przy tym, czy
kierunki eksportu i importu czynnikéw produkeji sa zgodne z wyposazeniem
kraju w te czynniki. Korzystajac z poje¢ eksportu i importu czynnika produk-
¢ji (w sensie ilosciowym) J. Vanek sformutowal 1 udowodnil uogélnienie twier-
dzenia Heckschera-Ohlina dla gospodarki z wigcej niz dwoma czynnikami
produkcji®.

Stosunkowo niedawno upowszechnilo si¢ jednak inne zastosowanie zawar-
tosci czynnika w handlu: jako narzedzia do badania wplywu wymiany migdzy-
narodowej na rynki czynnikéow produkeji. Wyrdznitbym dwa warianty takiego
postepowania.

Pierwszym jest analiza wspélezynnikéw intensywnoéei wykorzystania czyn-
nikéw produkegji. Mimo ze zdefiniowane powyzej niejako pomocniczo, wspal-
czynniki zx 1 zy same niosa istotne informacje. Oznaczmy przez ay; i ayy ele-
menty wektora zy odpowiadajace kapitalochlonnoéci i pracochlonnoéci. lloraz
ayp/ayg 10 stosunek praca-kapital w eksporcie. Moizna obliczyé oddzielnie np.
stosunek praca-kapital w eksporcie do jakiej$ grupy krajow i poréwnywac ja
z tym stosunkiem w calym eksporcie!?. Wynik takiego badania interpretuje sie
jako wskazéwke, kiéry kierunek eksportu nalezy wspieraé szczegdlnie po to,
aby tworzy¢ wigce] miejsc pracy. Szczegdlnie wazny w badaniu sytuacji kra-
jow rozwijajacych si¢ okazal si¢ iloraz stosunku praca-kapital w eksporcie
i stosunku praca-kapital w imporcie!!, czyli wskainik Leontiewa. Zwroémy
uwage, Ze obliczajac pracochlonno$¢ importu stosuje sie zazwyczaj dane o wla-
snej technologii, a zatem wyznacza sie¢ nie tyle pracochlonnoéé produkeji kra-
ju partnera (od ktérego towar jest kupowany), ile raczej pracochlonnoéé wia-
snej produkcji konkurujacej z importem. Skoro tak, to wskainik Leontiewa
jest wazny z punktu widzenia polityki gospodarczej, gdyz pomaga odpowie-
dzie¢ na pytanie, czy z punktu widzenia rynku pracy lepiej przyjaé strategie
zaslgpowania importu czy raczej strategi¢ proeksportowa? Jesli wskaznik jest
mniejszy od jednosci, to jest to argument za pierwsza opcja, jesli wickszy — za
druga'2.

% Jesti elementy wektorow: L fwyposadenia kraju w ezvaniki produkefi) oraz L® fwyposazenie za-
granicy w sovnniki produkefi) pormmmernjemy woten sposch, e

(LiLy*) = (Lily*) = ... 2 (L/L,")

1o przy zalofeniacl modeln Heckschera-Ohlina, kraj jest eksporterem netto wstug coynnikows: 1,
2...J, oraz importerem netto wslug czynnikdw | + 1,..m, dla pewnego § = m (por. [25]).

1 Tak czyni [K. Marceewski w [14], wyrdiniajac pracochlonnosé polskiego eksportu do UE i do
Europy Srodkowo-Wschodniej,

U Ceyli ilorazu ayfayg, pdzie ayy i ayg definivjemy analogicenie jak ay i ayg.

12 Jak wiadomo preed takim dylematem stangly kraje rozwijajace sie po Il wojnie $wiatowej,
Konsekwencje wyboru takiej czy innej polityki handlu zagranicznego przez te kraje byly
przedmiotem projekin A. Krueger, o ktérym wspomnialem w przypisie 5. Korzystano przy
tym wladnie ze wskainika Leontiewa.
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Wskaznik Leontiewa ma jeszcze inna interpretacje. Traktujac wspoélczynni-
ki importowe jednak jak charakterystyki cudzej produkcji (a nie wlasnej, kon-
kurujacej z importem, jak przed chwila) autorzy niektérych opracowan wnio-
skuja o tym, czy kraj w stosunkach z zagranica przyjmuje specjalizacje wzglednie
pracochlonna czy wzglednie kapitalochtonna. Przyklad takiego zastosowania
wska#nika Leontiewa mozna znalez¢ w pracach [K. Marczewskiego i A. Wy-
sockiej ([14] s. 189, [15] s. 107). Autorzy definiuja wskaznik Leontiewa w in-
ny sposob (cho¢ rachunkowo réwnowazny powyzszemu) - jako iloraz stosun-
ku kapital-praca w imporcie i stosunku kapital-praca w eksporcie.

0 ile ten sposab wykorzystania informacji o zawartosci czynnika w han-
dlu zagranicznym netto nie budzi wigkszych kontrowersji, o tyle drugi wa-
riant, ktéremu teraz przyjrzymy sie blizej, spotyka sie z potezna krytyka. Rzecz
w tym, ze to wlasnie ten drugi sposdb jest wykorzystywany najczesciej - tak-
ze jako argument za polskim ,importem bezrobocia”.

Mowa tu o analizie rozmiaréw zawartosci netto czynnika w handlu zagra-
nicznym. Czasami polega ona na badaniu szeregoéw czasowych, czyli wniosko-
waniu na podstawie informacji o zmianach tej wielko$ci w ciagu kolejnych
lat!3. Czesciej jednak spotyka si¢ postepowanie, ktére ja nazywam poréwna-
niem ze stanem hipotetycznym. Jest ono oparte na interpretacji zawartosci
czynnika w handlu jako wielkosci informujacej, ile czynnika produkcji udalo
sig wyeksportowac a ile wplynelo na rynek krajowy ,ukryte” w imporcie. Na
przyklad, oblicza si¢ zawartoé¢ pracy w handlu w danym roku i stwierdza, ze
wplynelo do kraju 200 min roboczogodzin. Przyjmuje sig, ze wynik ten zmniej-
sza popyl na prace w kraju. Jesli znana jest dodatkowo funkcja popytu na pra-
ce, to da si¢ obliczy¢ jak handel zagraniczny wplynal na place, ewentualnie
na poziom bezrobocia. Ten sposéb postepowania ilustruje rysunek 1. Na osi
poziomej odlozono zatrudnienie (LZ), a na pionowej wynagrodzenie (W). Han-
del zagraniczny przesuwa krzywg popytu z D do D'. W nowym stanie réwno-
wagi zatrudnienie ustala si¢ na poziomie n' (poprzednio n), a place na pozio-
mie w' (poprzednio w).

W istocie dokonuje si¢ tu poréwnania stanu realnie zaobserwowanego ze
stanem hipotetycznym — w tym wypadku autarkia. Takich poréwnan mozna
przeprowadzi¢ wigcej, a autarkia jest tylko jednym z mozliwych scenariuszy.
Mozna rozwazac, np. w jakiej sytuacji bylby amerykanski rynek pracy, gdyby
kraj ten handlowal mniej z Japonia albo polski rynek pracy, gdybyémy han-
dlowali tylko z Unig Europejska. Scenariusz hipotetyczny moze tez by¢ bar-
dziej rozbudowany i zakladac jakies zmiany w podazy czynnika produkcji czy
technologii'®. Za kazdym razem zawarto$¢ czynnika w handlu zagranicznym

3 Przykladem takiego wykorzystania zawarto$ci czynnika w handlu jest np. praca [Borjasa,
Freemana i Katza ([1]).

14 Jednym z najwainiejseych preykladow takiego zastosowania zawartosci czynnika jest niewat-
pliwie ksigzka A. Wooda. Autor buduje stan hipotetyczny dla ustalonego roku (1990) i pordw-
nujgc go  tym, co reeceywiscie dzialo sig wiedy w gospodarce swiatowej, wnioskuje o wply-
wie wymiany migdzynarodowej na pogorszenie si¢ sytacji pracownikéw niewykwalifikowanych
w krajach pélnocy (i na poprawe ich sytuacii w krajach poludnia).
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netto ma mierzyé¢ rolg handlu zagranicznego w ksztaltowaniu sie sytuacji na
rynku pracy.

Rys. 1. Metoda zawartoici czynnika netto w handlu zagranicznym

ﬁ'n LZ

Zradlo: opr. wlasne na podstawie [22]

Brzmi to wszystko zachecajaco, skad wigc bierze si¢ wspomniana krytyka?
Moéwiac najkrocej: z analizy réwnowagi ogélnej. Przede wszystkim, z punktu
widzenia teorii klasycznej, nastepuje tu pomieszanie zmiennych endogenicz-
nych z egzogenicznymi. W modelu klasycznym ceny czynnikéw, wielkosé pro-
dukcji i wielkos¢ eksportu netto ustalajg si¢ jednoczes$nie. Wszystkie trzy
zmienne sa endogeniczne i nie jest tak, ze ceny czynnikéw sa funkcja wielko-
$ci eksportu, jak sugerowalaby metoda zawartosci czynnika w handlu. Co wie-
cej, zdaniem krytykow, takiej ,funkcji uwiklanej” w ogéle nie da si¢ znalezé!
Tym samym zmianom zawartoéci czynnika w handlu odpowiadaé moga, w za-
leznosci od sytuacji, rozne zmiany w relatywnym wynagrodzeniu czynnikéw.

Co gorsza, to niebezpieczefstwo istnieje takze, jesli odejs¢ od modelu kla-
sycznego. Rzeczywiscie, z definicji zawartosci czynnika w handlu zagranicz-
nym (w sensie iloSciowym) wynika, ze:

Za=BT=BY-BC=L-BC

gdzie Y oznacza dochdd narodowy, C konsumpcje, T wolumen handlu, L wy-
posazenie kraju w czynniki produkcji, a B macierz technologii. Widaé teraz,
ze zawartos¢ czynnika w handlu zagranicznym moze zmienié sie na skutek
wielu réznych zdarzen w gospodarce. Za jaka$ cze$é zmiany w Z,; moze od-
powiadac¢ wejscie na rynek wyzu demogralicznego, czy naplyw inwestycji za-
granicznych, gdyz jedno i drugie zmienia wyposazenie kraju w czynniki pro-
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dukcji!> (L). Wprowadzenie nowych efektowniejszych technologii zmienia ma-
cierz B. Zmiana preferencji (np. w wyniku nasycenia rynku samochodéw) zmie-
ni wektor konsumpcji C. Wreszcie sam wzrost gospodarczy moze wplynaé na
wzrost konsumpcji (zmiana C) i na akumulacje kapitalu (zmiana L). Oczywi-
Scie, nie kaide z tych zdarzen zmienia relatywny popyt na czynniki produk-
cji! Przykladowo, taka zmiana nastapi w wyniku wprowadzenia w jednym sek-
torze pracooszczednych technologii. Jednak zmiana preferencji (zwlaszcza
jesli dotyczy dobr handlowych) pozostanie bez wplywu na relatywny popyt na
czynniki produkcji (bo nie zmienia cen).

Co z tego wynika? Ot6z ograniczenia metody zawartosci czynnika w han-
dlu zagranicznym netto, wynikajace z tego, e jest to zawsze tylko analiza
rownowagi czastkowej, sa bardzo powazne i niebezpieczne. Najwicksze wat-
pliwosci pojawiaja si¢ wtedy, gdy jedna lub kilka wspomnianych powyzej cech
stanu réwnowagi - np. technologia, preferencje czy wyposazenie w czynniki
— s3 zaleine od handlu. Jak wyjasni¢ w nastepnym punkcie, jest niestety pew-
ne, ze z taka sytuacja mamy do czynienia w Polsce.

Mozna teraz zrozumieé, dlaczego wielu ekonomistéw odrzuca catkowicie
metode zawartoéci czynnika w handlu zagranicznym netto!s. Inni uwazaja, ze
trzeba by¢ po prostu ostroznym w jej stosowaniu, pamigtajagc o ogranicze-
niach analizy réwnowagi czesciowej.

Zalézmy jednak, ze jako$ uporaliémy sie z opisanymi problemami, stan hi-
potetyczny zostal zbudowany w sposéb spéjny, najwazniejsze wielkosci ma-
kroekonomiczne ,zgadzaja si¢”. Pozostaje jeszcze sporo probleméw empi-
rycznych.

Po pierwsze, trzeba zdecydowaé jakie towary wlaczy¢ do obliczen, a jakie
nie, innymi slowy okresli¢ zawartos¢ czynnika, w jakiej czesci importu i eks-
portu jest istotna dla badania. Uwzgledniona weale nie musi byé caloéé han-
dlu zagranicznego, zazwyczaj zreszia nie jest. Wylacza sie przede wszystkim
import tych surowcéw mineralnych i tych towaréw rolnych, ktérych produk-
cja w kraju nie jest mozliwa (w przypadku Polski do pierwszej grupy nalezy
ropa naftowa, a do drugiej np. orzeszki ziemne). Nazywam ten rodzaj wwo-
zu towardw importem niesubstytucyjnym. Jest jasne, ze nie wplywa on nega-
tywnie na popyt na pracg, a przynajmniej nie tak, jak import towaréw prze-
myslowych. Wielu ekonomistéw idzie jeszcze dalej i nie uwzglednia w ogéle

!5 Moie sig tu pojawic zarzut, Ze przemycilem zalozenie o pelnym wykorzystaniu czynnikéw
produkcji. Mozna jednak patrzeé na L jak na wykorzystane czynniki produkcji. Wiedy za-
strzezenia dotyczace metody zawartoici czynnika w handlu pozostajg w mocy, jesli choé
czesd naplywajacych czynnikdw produkcji jest wykorzystana (np. wystarczy, ze czesé¢ wyiu
demogralicznego dostaje prace).

'* Moina tu wymienic¢ [E. Leamera (por. [13], czy A. Panagariye. Co ciekawe, ten ostatni jest
autorem kilku twierdzed orzekajacych, ze w pewnych warunkach metoda zawartosci czynni-
ka w handlu jest poprawna. Twierdzenia te opieraja si¢ jednak na tak mocnych zalozeniach
(m.in. wszystkie lunkeje produkcji i funkcja konsumpeji sg typu CES o jednakowej elastyce-
noéci substytucji). e ich znaczenie jest czysto teoretyczne (p. [18]).
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handlu surowcami ani eksportu, ani importu, ani tego, co mozna by wypro-
dukowaé w kraju, ani tego, czego nie moznal7.

Drugi problem zwiazany z badaniami empirycznymi, 1o kwestia tzw. impor-
tu niekonkurencyjnego. Mianem tym okresla si¢ towary, ktérych nie produkuje
sie w kraju, ale nie ze wzgledéw technicznych, tylko dlatego ze w toku ksztalto-
wania sie miedzynarodowego podzialu pracy 1 specjalizacji produkgji, staly sie
one domena innych krajow. Takich towaréw jest bardzo wiele, np. kraje rozwinie-
te praktycznie nie produkuja juz w ogéle pewnych rodzajéw odziezy czy elektroni-
ki, a kraje rozwijajace nie produkuja wielu wyrobéw wysokiej technologii.
Jednak w przeciwiensiwie do importu surowcéw, import niekonkurencyjny
wplywa na rynek pracy. To ze polskie krasnale gipsowe sa tansze od niemieckich
i przez to nie ma juz niemieckiej produkcji krasnali nie oznacza, ze zachod-
ni sasiedzi nie mogliby takiej produkcji uruchomié i zatrudnié przy niej ludzi.

Trudno$¢ polega na oszacowaniu zawartosci czynnika w imporcie niekon-
kurencyjnym. Przypominam, ze ta wielkoié ma moéwié o tym, ile krajowego
czynnika produkcji nalezaloby zuzyé, zeby w kraju wyprodukowaé sprowadza-
ne towary. Tylko Ze jak mozna odpowiedzieé¢ na to pytanie, skoro chodzi o to-
wary, ktorych w kraju w ogdle sie nie produkuje? Jakie zastosowac wspol-
czynniki pracochlonnosci i kapitalochlonnosci? Jest to ciekawy problem, ktéry
doczekat sie kilku rozwiazan (najorvginalniejsze pochodzi od A. Woodal®), ale
ze wzgledu na ograniczone ramy tej pracy, musze poprzestac tylko na jego za-
sygnalizowaniu.

Zalézmy, ze w toku analizy zawartoéci czynnika w handlu zagranicznym
netto udalo si¢ pokonaé takze opisane problemy empiryczne. Czy mozna te-
raz $mialo wypowiadaé sady na temat wplywu handlu zagranicznego na ry-
nek czynnikéw produkeji? Niezupelnie. Jak bowiem slusznie zauwazylt A. De-
ardorfl (por. [2], s. 807) trzeba sobie odpowiedzie¢ na pytanie o sensowno$é
stanu hipotetycznego. Deardorff pyta po prostu: jaki jest sens wymyslania ja-
kiej§ alternatywnej sytuacji, jesli nie méwi sie, w jakich warunkach ta sytu-
acja moglaby sie ziscié? Mozemy stworzyé fikcyjny stan .eksport Polski w ro-
ku 1998 o 5% wigkszy niz to bylo naprawdg”, ale powinni$my powiedzieé,
jaka polityka gospodarcza miataby do niego doprowadzi¢. Tylko ze wiedy mo-
globy si¢ okaza¢, iz istnialyby skutki uboczne tej polityki (np. manipulowania
kursem walutowym) i ostateczny rozwdj sytuacji na rynku pracy jest inny niz
wynikaloby z prostego poréwnania dwaéch stanow.

Jest to glos zdrowego rozsadku. To proste spostrzezenie nie dyskwalifiku-
je metody zawartosci czynnika w handlu, ale nakazuje pewna ostroznosé. Jak
zaraz zobaczymy, przyda sie ona w analizie przypadku Polski.

17 Takie podejscie stosuja zardwno Wood, jak | Krueger.

15 Oryginalnos¢ pracy Wooda polega nie tylko na specylicenym sposobie obliczana wspolczyn-
nikéw pracochlonnoéci imporiu niekonkurencyjnego, vwzgledniajgcym rdénice w wynagro-
dzeniu ceynnikow produkcji w réenych krajach ([22], s. 121-169), ale takie na zastosowaniu
tych kalkulacji do calego imporiu # krajéw rozwijajacych sie. Wood wychodzi bowiem z za-
loienia, #¢ wszysikie towary kupowane przez Swiat rozwiniety w tych krajach stanowia im-
port nickonkurencyjny wobec produkeji rodzime.
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2. Czy polska importuje bezrobocie?

Zacznijmy od wspolczynnikéw intensywnosci wykorzystania czynnikéw pro-
dukcji w polskim handlu zagranicznym. Ostatnie obliczenia pochodza od [K. Mar-
czewskiego i A. Wysockiej] i zostaly opublikowane w [14] i [15]. Do oszacowa-
nia elementéw macierzy technologii B, autorzy posluzyl sie tablica przeplywow
miedzygaleziowych za rok 1995 oraz danymi o intensywnosci wykorzystania
czynnikéw produkcji w sektorach. Nastepnie korzystajac z danych o wartosci
i strukturze galeziowej eksportu i importu (oznaczonych w poprzednim punk-
cie symbolami X, X, M, m), obliczyli odpowiednie wspélczynniki praco-
chlonnosci i kapitalochlonnoéei dla lat 1994-1998 (tabl. 1).

Tablica 1

Kapitalochlonnodd i pracochlonneéé polskicgo handlu zagranicznego w latach 1994-1998
= kapital w tys. zlitys. zl, praca w etatach/tys. zi

IMPORT EKSPORT wskainik
Leontiewa

rok kapital praca kapitalipraca kapital praca kapitalpraca
1994 | 1344828 0022639 59.40424 1,626622 0,027634 5886206 1,00921]
1995] 1,367804 0,022735 6016199 1,600307 0,027141 5896236 1,02034
1996 1370607 0023146 5921485 1,562315 0026718 5847317 1.01268
1997 1,345933 0,021886 6149654 1,541532 0,026164 5891820 104376
1998 | 1,334302 0,021836 6202293 1.518898 0026242 57.88060 107157

Zrodlo: [15], 5. 115-117

Mimo ze intensywnosci uzycia obu czynnikow maleja zaréwno w impor-
cie, jak i w eksporcie, tempa tych spadkéw sa rézne. Dlatego Polska przyjmu-
je w handlu zagranicznym pozycje coraz bardziej pracochlonna, co znajduje
swoje odbicie w rosnacej wartosci wskaznika Leontiewa.

Obliczenia, kiére zaprezentuj¢ w tej czeéci, bazuja na materiale empirycz-
nym opracowanym przez [K. Marczewskiego dla badania [15]. Material ten
zostanie troche uscislony przez uwzglednienie dodatkowych danych. Ponadto,
korzystajac z naszkicowanej w poprzednim punkcie teorii postaram sie sfor-
mulowaé nowe wnioski na temat zwiazkéw miedzy handlem zagranicznym
a polskim rynkiem pracy.

Pierwsza modyfikacja polega eliminacji importu niesubstytucyjnego. Cho-
dzi tu o nie wyslepujace w kraju surowce mineralne (np. ropa naftowa) oraz
pewne egzolyczne produkty rolnictwa (np. kauczuk naturalny)!®. Takie dobra
nie stanowia wlasciwie zadnej konkurencji dla produkcji krajowej??. Co gor-
sza, wspolczynnik pracochlonnosci tego importu, zwlaszcza obliczony przy uzy-

' Zauwaimy. ze nie chodzi w o import niekonkurencyjny, w tym sensie, w jakim pojecie 1o zo-
stalo zdeliniowane w poprzednim punkeie,

M Na upartego moina dowodzié, 2¢ moglibysmy obejsé¢ sie bez niekidryeh produkiéw: zamiast
wina pi¢ piwo, zamiast ryzu jeS¢ kasze. Nie sa to jednak bliskie substytuty.
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ciu krajowej macierzy technologii, wlasciwie o niczym nie informuje. Dlatego
w dalszej czesci tego artykuly, o ile nie powiem inaczej, zajmowaé sie bede
wylacznie importem substytucyjnym.

Liste towardw niesubstytucyjnych wraz z wartoscia ich importu znaleié
mozna w Dodatku. Zestawienie sporzadzono na podstawie ,Obrotéw towaro-
wych w handlu zagranicznym” publikowanych przez GUS od 1995 roku. Nie-
stety, w ogélnie dostgpnych publikacjach brak odpowiednio szczegolowych da-
nych dla roku 1994.

Tablica 2

Kapitalochlonnost | pracochlonno$t polskiego handlu zagranicznego w latach 19935-1998,
obliczona po odjgeiu importu niesubstytucyjnego - kapital w tys. zlitys. zl, praca w etatach/tys. zi

IMPORT EKSPORT wskanik
Leontiewa

rok kapital praca kapitalpraca kapital praca kapital'praca
1995 1.349027 0.021522 6268211 1600307 0027141 53,96256 1.06308
1996 1368141 0,0224%0 60,83375 1.562315 0026718 5847317 1.04037
1997 ] 1341188 0021232 63,16691 1.541532 0026164 3891820 107211
1998 1340193 0,020086 63,86119 1.51 8898 0026242 37,88060 110333

Zrodlo: [13] (eksport) i opr. wlasne na podstawie [15] i danych GUS (import)

Tablica 2 zawiera wspélczynniki pracochlonnosci i kapitalochlonnosci im-
portu substytucyjnego (wspolczynniki dla eksportu oczywiscie pozostaja bez
zmian). Jak wida¢, intensywnosci uzycia obu czynnikéw sa mniejsze niz te
otrzymane poprzednio, ale wigkszy jest stosunek kapital-praca w imporcie.
Poki co zmiany w wynikach wydaja sie malo rewolucyjne, ale znaczenie im-
portu niesubstytucyjnego stanie si¢ jasne juz za chwile, gdy zajmiemy sie za-
wartoscig pracy w handlu zagranicznym.

Punktem wyjscia analizy beda obliczenia zawartoéci pracy w polskim han-
dlu zagranicznym netto opublikowane w [15] (p. tabl. 3 ponizej). Uwzglednio-
no w nich calos¢ importu, takze import niesubstytucyjny. Wyniki dla lat 1995-
-1998 pochodzg bezposrednio z cytowanego opracowania, natomiast dla lat
1999 i 2000 - z szacunkowych obliczef, w ktérych korzystano z wartosci wspél-
czynnikéw pracochlonnosci eksportu i importu dla roku 1998, mnozonych przez
wartoéci eksportu i importu. Oczywiscie jest to tylko grube przyblizenie za-
wartosci pracy w naszym handlu zagranicznym w latach 1999-2000. Chodzi-
lo o uzyskanie rzedu wielkosci, a nie dokladnej wartosci.

Tablica 3
Zawartosé pracy w polskim handlu zagranicenym netto (wliczony import niesubstytucyjny)
- w etatach
1995 1996 1997 1598 1999* 20007
961534 -451633,4 -597923.0 -767108,3 -850104,0 -724830.6

* = dane preyblizone (pauz tekst)

Zrodlo: [15] wabl. 22d (dla lat 1995-1998) opr. wiasne na podstawie [15] i danych GUS (dla lat
1999 i 2000)
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Liczby w tabl. 3 wygladaja powaznie, cho¢ zadna z nich nie sigga nawet
miliona. Zastanawiajacy jest spadek deficytu w roku 2000, ale o tym péZniej.
Czas wykorzysta¢ informacje o wielkosci importu niesubstytucyjnego. Co praw-
da, wspolczynniki pracochlonnosci i kapitalochlonnoéci nie zmieniaja si¢ wie-
le w wyniku eliminacji tej cze$ci importu (co widzieliSmy juz poprzednio w tabl.
1 i tabl. 2), ale zredukowany wolumen handlu zmienia zasadniczo zawartos¢
pracy w handlu (tabl. 4).

Tablica 4
Zawartosé pracy w polskim handlu zagranicznym netto (tylko import substytucyjny) - w etatach

1995 1996 1997 1998 1999* 2000%
147931,5 -204669,1 -320318.7 -480324,1 -345689.8 -269630.7

* = dane prezyblizone (patrz tekst)
Zradlo: opr. wlasne na podstawie [15] i danych GUS

Nalezy podkreslié, ze powyzsze rachunki réznia si¢ od tych przeprowadza-
nych przez zwolennikéw tezy o imporcie bezrobocia nie tylko ze wzgledu na
uwzglednienie importu niesubstytucyjnego, ale takze przez sam sposob obli-
czania wspdlczynnikéw pracochlonnosci. Mozna bowiem odnie$é wrazenie, ze
zwolennicy tezy o decydujacej roli ,importowanego” bezrobocia w tym miejscu
po prostu dziela deficyt handlowy przez przecigtna produktywnosé pracy w go-
spodarce. Takie postepowanie nie tylko nie uwzglednia przeplywow miedzyga-
leziowych, ale takze zupelnie ignoruje réznice w stopniu uczestnictwa danej ga-
lezi w wymianie micdzynarodowej. Dlatego trzeba je uznaé za niepoprawne.

Wyniki w tabl. 4 sg zaskakujace i cickawe. W 1995 byliémy jeszcze ekspor-
terem netto pracy! W 1996 bilans przeplywu pracy pogorszyl si¢ mniej niz wy-
nikaloby to z tradycyjnych kalkulacji — o 115 tys. etatéw a nie o 350 tys., po-
dobnie w roku 1998. Szokujacy jest spadek deficytu w roku 2000 o polowe.
Jak do niego doszla?

Zeby odpowiedzie¢ na to pytanie, trzeba zajaé sie przez chwile struktura
podmiotows i przedmiotowa polskiego eksportu. Zwraca tu uwage duza kon-
centracja — w 2000 roku 100 najwiekszych eksporteréw bylo odpowiedzial-
nych za 42,5% naszego wywozu, a 1000 najwickszych - za 66,7% ([26], s. II).
Nie jest to zbyt dobra wiadomosé dla zwolennikéw metody zawartosci czyn-
nika w handlu zagranicznym netto. Moze si¢ bowiem zdarzyé, ze w danym
roku kilku gigantéw poprawi swoja sprzedaz za granicg i przez to wplynie istot-
nie na bilans handlowy — nie zwickszajac popytu na prace w stopniu, jaki su-
gerowalby zmieniajacy si¢ bilans pracy. Jak si¢ zdaje, co$ takiego wystapilo
wlasnie w roku 2000. Znacznie wzrdst eksport [irm z udzialem kapitalu za-
granicznego, nalezacych do branzy motoryzacyjnej zaréwno tych obecnych na
naszym rynku od dluzszego czasu (np. Scania-Kapena), jak i tych nowo zalo-
zonych (np. Isuzu)?!. Mozna sobie wyrobi¢ pojecie o skali tego wzrostu nawet

2 Deeywiscie w wickszodci s to producenci cegdel | podzespoldw, a nie gotowyeh samochoddw.
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na podstawie bardzo grubych szacunkéw: jesli caly wzrost eksportu miedzy
rokiem 1999 a 2000 wyniést (w cenach biezacych) okolo 30 mid zlotych, to
cksport 7 wiodacych firm sektora ,pojazdy mechaniczne i czesci do nich” wzrést
o 6 mld2? (p. Dodatek). Firmy te zatrudniaja w sumie niespelna 16 tys. ludzi.
Jesli za wspolczynnik pracochlonnosci ich importu przyjaé stosunek liczby za-
trudnionych do skumulowanej wartoéci eksportu, to wyniesie on w przyblize-
niu 0,0021. Jest to ponad 10 razy mniej niz wartoici tego wspélczynnika
w tabl. 1 i 23, Nie musialoby to oznaczaé¢ zafalszowania bilansu pracy, gdy-
by wzrostowi eksportu w tym sektorze towarzyszyl odpowiedni przyrost im-
portu. Byloby to tym bardziej zrozumiale, ze czeéé z tych przedsiebiorstw to
~montownie”, czyli firmy, ktérych produkcja zawiera znaczny wklad importo-
wy. Tymczasem wzrostowi eksportu w branzy o 74%, towarzyszyl spadek im-
portu o 3,8% ([16], s. 104)! Nie wdajac si¢ w dociekania, w jaki sposéb mo-
glo dojs¢ do takiej sytuacji, mozna stwierdzi¢, ze standardowe obliczenia
zawartosci pracy w handlu dla roku 2000, zamieszczone w tabl. 3 i 4 nie da-
ja wilasciwego pojecia o zmianie w popycie na prace (i to niezaleznie od te-
go, ze i tak sa to tylko przyblizone wyniki). Zapewne blizsze rzeczywistosci sg
szacunki oparte na mniejszym wolumenie eksportu - zredukowanym o war-
tos¢ przyrostu wywozu wspomnianych 7 firm. Wynikiem takich obliczen jest
deficyt 36 4912 etatéw w roku 2000 zamiast 26 9631 (por. tabl. 424), Zazna-
czam, ze jesl lo co najwyzej troche lepsze przyblizenie (ostatecznie nawet do-
bor tych 7 [irm byl arbitralny, nie uwzgledniam redukcji importu zaopatrze-
niowego).

Czy po tych poprawkach mozna ze spokojem stwierdzi¢, ze Polska w ro-
ku 2000 ,importowala” bezrobocie w wysokoséci do okolo 400 tys. etatéw? Po-
wiem tak: moim zdaniem nie powinno si¢ tak méwié. Przypomnijmy sobie py-
tanie Deardorffa o sensownoé¢ stanu alternatywnego. W zdaniu ,wskutek handlu
zagranicznego Polska traci n miejsc pracy” kryje sie tak naprawde twierdze-
nie, ze mozliwe i pozadane jest, aby handel zagraniczny ksztaltowal sie na ta-
kim poziomie, przy ktérym import pracy jest mniejszy o n etatéw. Czy moz-
na wigc wyobrazi¢ sobie sytuacje, w ktorej Polska w 2001 roku lub w niedalekiej
przyszlosci nie ma deficytu w bilansie przeplywu pracy - czyli ma zréwnowa-
zony lub dodatni bilans handlowy?5? Zdaniem wigkszosci autoréw - nie. Mozli-
woscl ograniczenia importu sg prawie zadne ([19], s. 12). Nasze zobowigzania
migedzynarcdowe wynikajace z czlonkostwa w WTO oraz z Ukladu Europej-

2 QOkolo 1,3 mld przypada na jedng tylko fabryke Isuzu Motors Polska sp. z 0.0., kiéra niedaw-
no zaczgla lunkcjonowaé w Specjalnej Strefie Ekonomiczne] Katowice.

2 W grupie 100 najwigkszych polskich eksporterow sa tylko 2 przedsiebiorstwa produkcyine,
w ktdrych obliczona w ten sposob pracochlonnoéé importu nie jest mniejsza niz ta z tabl, |
i 2. 53 o Stocznia Gdynia 5.A. i Huta im. Tadeusza Sendzimira 5.A. ([26], s. VI-VILI).

24 Tabl. 4. zawiera wyniki obliczen uwzgledniajacych tylko import substytucyjny. Skorygowana

zawartosd pracy w handlu zagranicznym ogolem wynioslaby -820 1118 a nie -724 8306

(por. tabl. 3}.

Ewentualnie lekko ujemny. Przy odpowiednim udziale imporiu niesubstytucyjnego dodatni

bilans przeplywu pracy moie zostaé zachowany - tak jak w roku 1995.

[
Ln



Krzysziof Szczygielski, Wphw handly zagraniczuego na polski rynek pracy 33

skiego nie pozwalaja na stosowanie cel i innych ograniczen (wyjatkiem jest
ochrona rynku rolnego). Trudno w tej chwili powiedzie¢, czy mozliwe jest
ostabienie zlotego. To zalezy od polityki nowego rzadu, zwlaszcza w takich dzie-
dzinach, jak finanse publiczne i prywatyzacja - i od tego, jaka bedzie odpo-
wiedz Rady Polityki Pienieznej na te polityke. Jednak nawet przy uporzadko-
wanych [inansach publicznych, nizszych stopach procentowych i1 mnigj
intensywnej prywatyzacji (co si¢ moze spelnié¢, bo niewiele pozostalo juz do
sprzedania) weiaz bedzie istniala presja na aprecjacje zlotego. Wynika ona z na-
plywu inwestycji bezposrednich ([19], s. 12). Jedyna recepta na zmniejszenia
importu pozostaje wolniejszy rozwdj gospodarczy, i to wlasnie obserwujemy
w tej chwili. Nie jest to jednak sytuacja korzystna.

Co wiece], nawel jesli kto$ twierdzilby, Zze realne jest ograniczenie impor-
tu jakim$ innym sposobem - np. przez wypowiedzenie Ukladu Europejskie-
go?® — i cheialby w zwiazku z tym badaé odpowiedni stan alternatywny, lo nie
wystarczy po prostu dostosowac wielko$¢ strumieni handlu i produkcji. Poja-
wiaja si¢ bowiem te problemy, ktére zauwazylisSmy w poprzedniej czesci: wie-
le elementéw [aklyeznego stanu réwnowagi jest zaleznych od handlu. Na
przyklad wyposazenie w czynniki produkeji. Polski import jest w znacznym
stopniu napedzany przez firmy z kapitalem zagranicznym. W 1999 r. deficyt
w handlu z zagranica generowany przez takie podmioty wynidst 62% calego
deficytu handlowego Polski ([6], s. 46). Szacuje sig, ze na 100 jednostek kapi-
talu zagranicznego przypada 60 jednostek importu ([19], s. 105). Konstruujac
wspomniany stan alternatywny nalezaloby to uwzgledni¢ i oprécz mniejszego
importu zalozy¢ mniejsze inwestycje zagraniczne - czyli skromniejsze wypo-
sazenie w kapital. Moina wskazaé wiecej tego typu zwiazkéw (mniej efektyw-
na technologia, wyzsze ceny...), ale nie wydaje sie to celowe wobec nierealno-
éci podobnych scenariuszy.

Skoro zréwnowazenie bilansu handlowego przez ograniczenie importiu nie
jest realne, trzeba zastanowié sie nad mozliwosciami zwickszenia eksportu.
Zakladajac, ze w krotkim czasie nie ma co liczyé na poprawe koniunktury
u naszych gléwnych partneréw handlowych, do rozwazenia pozostaja instru-
menty polityki gospodarczej. Celem tej polityki powinien byé wzrost inwesty-
cji i zmniejszenie presji na aprecjacje zlotego, przy jednoczesnym kontrolowa-
niu inflacji. U. Plowiec wymienia tu promowanie oszczednosci krajowych,
zmniejszenie deflicytu sektora publicznego, zwigkszenie poziomu zyskownosci
zrestrukturyzowanych przedsiebiorstw 1 zmniejszenie sklonnoéci do natych-
miastowej konsumpcji w celu bezpiecznego sfinansowania wyzszego tempa
wzrostu gospodarczego ([19], s. 13). Oczywiscie poza polityka makroeko-
nomiczng istnieja tez inne elementy strategii wspierania eksportu, takie jak
np. ubezpieczenia dla eksporteréw. Trzeba jednak podkreslié, ze calkowite
zrownowazenie bilansu handlowego wydaje sie malo realne, co wigcej, wielu
ckonomistéow uwaza, ze w okresie intensywnej restrukturyzacji diugotrwaly

2 Pomijajac olbrzymie konsekwencje politvczne, jest bardzo watpliwe, czy taki ruch doprowa-
dzilby do zréwnowazenia bilansu handlowego.
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deficyt moze by¢ nawet korzystny, o ile jego rozmiar jest utrzymany w bez-
piecznych granicach (stosunek deficytu biezacych obrotéw platniczych do
PKB nie powinien przekraczaé¢ 4-5%; w 2000 r. w Polsce wyniésl on 6,6%;
[26], s. I11).

Jezeli jedynym mozliwym i pozadanym sposobem poprawienia bilansu
handlowego jest wzrost eksportu, to zawarto$é pracy w handlu zagranicznym
netto, zalezna zaréwno od calosei eksportu, jak i od calosci importu, nie da-
je wlasciwego pojecia o mozliwosciach ,odzyskania” miejsc pracy .traconych”
w wyniku wymiany migedzynarodowej. Z tego punktu widzenia saldo bilansu
przeplywu pracy jest prakiycznie bezwartosciowe. Ta liczba nioslaby istotna
informacjg, gdyby realne bylo zréownowazenie bilansu pracy. Tymczasem w obec-
nej sytuacji Polski wlasciwie zadane pytanie brzmi: o ile moina zwigkszyé po-
pyt na prace dzigki wzrostowi eksportu? Odpowiedzi nie nalezy szukaé w tabl.
4, lecz w tabl. 2 — zawierajacej wspdlczynniki pracochionnosci. Jesli przez apx
oznaczg wspdlczynnik pracochlonnoéci eksportu, a przez a;y — wspélczynnik
pracochlonnosci importu, to dodatkowy popyt na prace jaki przynosi wzrost
eksportu o AX wynosi:

AX ajy — Y AX ajy = AX (arx - ¥ apm)

gdzie y jest wspdlczynnikiem importochlonnosci eksportu. Zakladajac wzrost
eksportu AX rzedu 7 mld zlotych, czyli ponad 1% PKB (co jest porzadnym wy-
nikiem??), przyjmujac ajx i a;y na poziomie wartoici tych wspélczynnikéw
w roku 1998, oraz y = 0,236 (wspolczynnik importu zaopatrzeniowego w ce-
nach producenta za rok 1995; [15], tabl. 7), wzrost popytu na prace wyniesie
149 010 etatdow?®.

Ten wynik mozna jeszcze zmodyfikowaé, probujgc odpowiedzied na pyta-
nie: gdzie mialyby powsta¢ te nowe miejsca pracy? Raczej nie w rolnictwie,
ani w gornictwie — w obu tych dziedzinach i tak pracuje za duzo ludzi. Pozo-
staje dzialalnoé¢ produkcyjna. Tu jednak wspélczynniki pracochlonnosci eks-
portu i importu ksztaltuja si¢ na poziomie nizszym niz w gospodarce ogélem
(tabl. 5). Jest to zrozumiale, bo sila rzeczy rolnictwo jest bardziej pracochlon-
ne niz przemysl, zwlaszcza w Polsce. Jesli przyjaé¢ parametry agy i apy odpo-
wiadajace produkcji przemyslowej w 1998 r., liczba dodatkowych etatéw wy-
niesie 139 902.

W 2000 roku nominalny wzrost wynids! prawie 30 mld zlotych, ale byl to rok wyjatkowy. Po
3 kwartalach 2001 roku przyrost eksportu rok do roku wynidsl 9,3%. Gdvby taka miala byé
dynamika eksportu w calym roku 2001, to werost wynicsie mniej niz 13 mld zlowveh (dane
ze strony internetowej GUS).

¥ Oczywiscie jest to wynik preyblizony i obarczony wszystkimi ograniczeniami analizy réwno-
wagi czastkowej.
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Tablica 5
Wspdlcoynnik pracochlonnosci importu i eksportu produkeji preemyslowej

rok IMPORT EKSPORT
1995 0,020098 0024879
19% 0.020008 0025058
1997 0.019868 0.023270
1998 0.019733 0024645

Zrodlo: opr. wlasne na podstawie [15] i danych GUS

Mozna powiedzieé¢ z pewna ironia, ze w ten sposob wplyw handlu zagra-
nicznego na polski rynek pracy zostal sprowadzony do rozmiardéw 10-krotnie
mniejszych, nizby to wynikalo z najbardziej pesymistycznych wypowiedzi. Ale
tak oczywiscie nie jest. Nie mozna negowaé faktu, ze polski bilans przeplywu
pracy jest ujemny. Moje zastrzezenia budzi nazywanie tego ujemnego salda ,im-
portem” bezrobocia. Powiedzialbym raczej, ze w zwiazku z otwartym charak-
terem naszej gospodarki wystepuje pewna presja konkurencyjna, ktéra powo-
duje ograniczenie popytu na prace. Sile tego efektu mozna mierzyé, wszakze
- jak widzielismy w punkcie | — w sposéb dos¢ niedoskonaly. Zaprezentowa-
ne powyzej obliczenia sugerujg, ze w roku 2000 presja konkurencyjna zmniej-
szyla popytu na prace o nie wiecej niz 400 tys. etatéow. Trzeba jednak natych-
miast dodaé, ze presja konkurencyjna wystepuje lacznie z innymi, posrednimi
oddzialywaniami handlu zagranicznego na rynek pracy. Dlatego rozpatrywa-
nie jej w oderwaniu od innych proceséw zachodzacych w naszej gospodarce
i w konsekwencji przypisywanie handlowi zagranicznemu w tym kontekscie
roli jednoznacznie negatywnej — uwazam za blad.

3. Wykwalifikowana i niewykwalifikowana sila robocza
w polskim handlu zagranicznym

Jak wspomniano we wstepie, temat zwigzkéw miedzy handlem zagranicz-
nym a rynkiem czynnikéw zawdzigcza swéj renesans problemowi relatywnych
wynagrodzen pracownikéw wykwalifikowanych i niewykwalifikowanych. Jak
na tle tego, co przezywaja inne gospodarki otwarte wyglada polski rynek pra-
cy? Jak ksztaltuja si¢ place relatywne pracownikéw wykwalifikowanych i nie-
wykwalifikowanych? I jaki wplyw na ich sytuacje ma handel zagraniczny?

Préba odpowiedzi na te pytania musi zaczaé sie od definicji wykwalifiko-
wanej i niewykwalifikowanej sily roboczej. W tym artykule przyjeto kryterium
zatrudnienia: za wykwalifikowanych uznamy osoby pracujace na stanowi-
skach robotniczych, a za niewykwaliiikowanych - te pracujace na stanowiskach
nierobotniczych. Jest to kryterium mocno niedoskonale, jednak wobec ogélnie
dostepnych danych trudno o lepsze. Szerzej zostanie to wyjasnione ponizej.
W tablicy 6 znalei¢ mozna relatywne wynagrodzenie zdefiniowanego w ten
sposob pracownika wykwalifikowanego.
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Tablica &

Placa pracownika wykwalifikowanego w relacji do placy pracownika niewvkwalifikowanego
w gospodarce polskiej

1994 1995 1996 1997 1998 1999
1.33 128 138 1.4 1,48 1.42
Zradle: GUS

Tablice & sporzadzono na podstawie danych o placach w podmiotach go-
spodarczych, w ktorych stale zatrudnionych jest co najmniej 10 oséb oraz jedno-
stek budzetowych (niezaleznie od liczby zatrudnionvch). W terminologii GUS
tabl. 4 zawiera dane o placach ,w podmiotach”. Nie uwzglednia ona prywat-
nego rolnictwa, czyli ponad 4 milionow oséb. To oczywiscie wazny brak, ale
jak si¢ zaraz okaze, bardzo trudny do naprawienia w jakis w miare prosty sposob.

WyraZnie zauwazalny jest trend rosnacy, mimo ze na poczatku i na kofcu
badanego okresu place relatywne spadly. Zmiany w wynagrodzeniach spowo-
dowane byly oddzialywaniom po stronie popytu, gdyvz jak wiadomo w Polsce
roénie relatywna podaz pracy wykwalifikowanej. Dowodem jest miedzy inny-
mi trzykrotny w ciagu niespelna 10 lat wzrost liczby oséb podejmujacych stu-
dia wyzsze (odpowiedniego wspélczynnika skolaryzacji). Dodatkowego argu-
mentu za tym, ze mamy do czynienia ze spadkiem relatywnego popytu na
prace niewykwalilikowana dostarczaja dane o zatrudnieniu. Réwnolegle z po-
lepszaniem sig placy wykwalifikowanej nastepuje staly (cho¢ powolny) wzrost
udzialu zatrudnienia oséb lepiej wykwalifikowanych: z 43,98% w 1995 r. do
45,26% w 1999 (tylko miedzy 1997 a 1998 byl lekki spadek)?®. T wreszcie, dys-
proporcje w rozwoju popytu na prace wykwalifikowang i niewykwalifikowana
sa potwierdzone przez wskazniki relatywnego bezrobocia: stopa tego zjawiska
wérod osab z wyksztalceniem srednim ogélnym relatywnie w stosunku do bez-
robocia wsréd osdb z wyiszym wyksztalceniem stale wzrastala od roku
1992/1993 do 1997/1998 [M. Socha i U. Sztanderska], kiérych obliczenia tu
cytuje, posluguja si¢ miara Sredniego rocznego bezrobocia miedzy majem a ma-
jem). W 1992/1993 roku stosunek ten wyniosl 2,7, w 1997/1998 r. — az 5,6.
Tylko raz w badanym okresie iloraz sie zmniejszyl30 ([21], s. 143). Bez wat-
pienia mamy do czynienia ze spadkiem relatywnego popytu na prace niewy-
kwalifikowanga. Czy przyczynil si¢ do tego handel zagraniczny? Odpowied? na
o pytanie ulatwi analiza przeplywu wykwalifikowanej i niewvkwalifikowanej
sily roboczej.

Tym razem macierz technologii By, otrzymano przez przeksztalcenie ma-
cierzy stosowanej w punktach poprzednich. Wiersz odpowiadajacy pracy za-

¥ Dane # Rocznikow Statystycznych GUS.

3 Co ciekawe, ten sam. wskainik obliczony dla absolwentdw technikéw i ludzi po zawoddw-
kach, daje wyniki mniej drastvezne. Bezrobocie ludzi po 252 w stosunku do bezrobocia osib
z wyksztalceniem srednim technicznym weroslo 2 1,28 w 1992/1993 do 1,42 w 1993/1994,
ale dalej oscylowalo jui caly czas wokdl tej ostatniej liczby.
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stapiono przez dwa wiersze: praca wykwalifikowana i praca niewykwalifiko-
wana, dzielac wspélezynniki pracochlonnosci produkcji w stosunku réwnym
stosunkowi pracy niewykwalifikowanej do wykwalifikowanej. Przykladowo, jesh
pracochlonnoi¢ danego dzialu EKD wynosila 0,02, udzial robotnikéw w za-
trudnieniu w tym dziale 75%, a nierobotnikéw 253%, to intensywnos$¢ wyko-
rzystania pracy niewykwalifikowanej zostala oszacowana na poziomie 75%
x 0,02 = 0,015 za$ pracy wykwalifikowanej wyniosla 25% x 0,02 = 0,005.

Taki sposob obliczania wspélczynnikéw intensywnosci wykorzystania wy-
kwalilikowanej i niewykwalifikowanej sily roboczej jest réwnowazny zaloze-
niu, ze czynnik ,praca” jest funkcja liniowa czynnikéw ,praca wykwalilikowa-
na” i ,praca niewykwalifikowana”. Jest 1o oczywiscie pewne uproszczenie, ale
poniewaz badany okres nie jest zbyt dlugi, a zmiany w produkcji byly niewiel-
kie — uproszczenie to jest chyba dopuszczalne.

W Dodatku znajduja si¢ dane o udziale obu grup pracownikéw w zatrud-
nieniu w kazdym z dzialéw. Niestety, na tym poziomie dokladnosci nie ma
ogolnie dostgpnych danych o wyksztaleceniu pracownikéw. To jest wlasnie po-
wad, dla ktérego w tym artykule musimy sie zadowoli¢ kryterium zatrudnie-
nia w podziale sily roboczej na wykwalifikowana i niewykwalifikowana. Po-
waznym problemem jest rolnictwo. Dane o zatrudnieniu w ,podmiotach” sg
dla tego sektora zupelnie niemiarodajne, bo uwzgledniaja tylko pracownikéw
w gospodarstwach panstwowych lub w duzych jednostkach typu ferma. W ten
sposéb poza analiza pozostaje 95% oséb pracujacych w rolnictwie. Co gorsza,
gdyby przyjac taki udzial pracy wykwalifikowanej, jaki sugeruja dane o zatrud-
nieniu (25%), to okazaloby sig, ze rolnictwo wykorzystuje prace wykwalifiko-
wang intensywniej niz wigkszosé galezi przemyslu! Jest to nonsens. Jednak jak
pisza [Socha i Szianderska ([21], s. 74), sektor rolny, a wiec i odpowiadajaca
mu czes¢ rynku pracy rozwija si¢ w znacznym stopniu niezaleznie od prze-
mian w calej gospodarce. Dlatego wydaje sie, ze porzadne przeanalizowanie
syluacji w rolnictwie wymaga osobnej pracy. Poki co rozsadniej bedzie wyla-
czyc ten dzial z badan, tak jak w swoich opracowaniach postapili Krueger i Wood.

Przedmiot badania zawezymy jeszcze bardziej, aby skoncentrowaé si¢ na
grupie, ktora jest wystawiona w najwickszym stopniu na oddzialywanie han-
dlu zagranicznego. Chodzi o osoby zatrudnione w produkcji przemyslowej. To
w lej grupie pracowniczej wplyw handlu powinien by¢ najbardziej widoczny.
Co wigcej, jak wynika tabl. 7, wérdd osob zatrudnionych w dziatalnosci pro-
dukcyjnej nieréwnosci plac rosly szybeiej niz w calej gospodarce.

Tabl. 7 oprécz danych o bilansie pracy wykwalilikowanej i niewykwalifiko-
wanej zawiera bardzo istoing informacje o zmianach relatywnego popytu na
prace wykwalilikowana. Scislej, dla kazdego roku obliczono réznice miedzy
faktycznym popytem relatywnym (wynikajacym z zatrudnienia), a popytem re-
latywnym, jaki istnialby w stanie autarkii. Wynosi on:

(ng — dng)(ng - dny) - (ng/ny)
(ng/ny)
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gdzie dng i dn; sa saldem przeplywu pracy odpowiednio - wykwalifikowanej
i niewykwalilikowane], a dng 1 dny za$ ng 1 n, - zatrudnieniem w obu gru-
pach. Po przeksztalceniach:

(dng/ng) = (dng/ngp)
1 - (dng/ng)

Tablica 7

Zawartodd pracy wykwalilikowanej i niewykwalilikowanej w polskim handlu zagranicznym netto
(tylko produkcja przemyslowa)

Rok | Zawarnoid | Zawamost pracy Rainica w relatrwnym Relarywna placa pracownika
pracy wykw. | piewykw. w hz | popycie na pracg wykw. wykwalifikowanego
w hz neno neto w pordwnaniu ze stanem
{w etatach) {w etatach) autarkii
Réinica Zmiana Placa Zmiana w stos.

w danym wstos. do | w damym roku | do roku poprz.
roku roku poprz.

1995 -21900,5 308079 -5.11% 1,50

1996 7 1367.6 -78020,8 -6.52% -1.41% 1,63 8.85%
1997 | -1306184 -230495.3 - -1.35% 1,71 451%
1998 | -167818.0 -330175,8 -B41% 0.53% 1,76 3,12%

Zrodlo: opr. wlasne na podstawie [15] | danyeh GUS

Roznica ta jest ujemna i maleje w tempie jednego punktu procentowego
rocznie! Oznacza lo, ze handel zagraniczny wplywa na redukcje relatywnego
popytu na wykwalifikowang sile robocza. Dzieje sic tak dlatego, ze jakkolwiek
import pracy wykwalifikowanej jest w wartosciach absolutnych dwa razy mniej-
szy niz pracy niewvkwalifikowanej, to zatrudnienie pracownikéw wykwalifiko-
wanych jest trzy razy mniejsze niz pracownikéw niewykwalifikowanych (p. Do-
datek). Z jednej strony potwierdza to klasyczna teori¢ handlu zagranicznego
(bo Polska oblituje w prace niewykwalifikowana), z drugiej strony przesadza,
ze handel zagraniczny oczywiscie nie jest przyczyna wzrostu nieréwnosci plac
w naszym kraju. Wrecz przeciwnie: handel ten wzrost hamuje. Nieréwnosci
powiekszaja si¢ natomiast z innych wzgledéw: z uwagi na postep techniczny
i organizacyjny (stale obecny w gospodarce w procesie transformacji) i - za-
pewne — wzrost wyposazenia kraju w kapital.

Jak pamigtamy z czeéci | tego artykulu, taka argumentacja, oparta na ana-
lizie hipotetycznego stanu autarkii, jest mocno dyskusyjna. Jednak wynikajaca
z niej teza o ,lagodzacej” roli handlu zagranicznego znajduje potwierdzenie
w tym, Ze Polska jako kraj specjalizuje si¢ w produkcji débr wymagajacych
intensywnego wykorzystania niewykwalifikowanej sily roboczej, co potwierdza
tabl. 8.
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Tablica 8

Intensywnosé wykorzystania pracy wykwalifikowanej i niewykwalifikowanej w polskim handlu
zagranicznym w latach 1995-1998, obliczona po odjgciu importu niesubstytucyjnego

- w etatach/tys, zi
IMPORT EKSPORT Wapdlczynnik
Leontiewa
Jowalifikacyjny3t”

Rok praca praca wykw, praca praca wykw.

wykw, mwkw, Imwkw, wykw, nwkw, Imwkow,
1995 0,00577 D016 036047 000655 0.02056 0,32037 1.12516
1996 0,00602 001666 036121 0,00654 002018 (,32432 111377
1997 0,00570 001571 038316 0,00648 001962 0,32887 1,10428
1998 0,00563 0,01550 0,36300 0,00640 0,01975 0,32840 110537

Zrodlo: opr. wlasne na podstawie [15] i danvch GUS

Dodajmy na koniec, ze do podobnych wnioskéw doszli [M. Greszta, J.J. Mi-
chatek i K. Sledziewska-Kolodziejska], ktérzy w opublikowanym niedawno ar-
tykule [9] pokazali na podstawie analizy polskiego handlu zagranicznego po-
dzielonego na 5 duzych grup, ze Polska ma przewage komparatywna w produkcji
takich wlagnie dobr.

Zakoficzenie

Dwie gloéne ostatnio hipotezy, dotyczace wplywu handlu zagranicznego na
rynki pracy - formulowana w krajach rozwinigtych opinia o znaczeniu han-
dlu dla wzrostu nieréwnosci plac i wypowiadana czesto w Polsce hipoteza
o ,imporcie” bezrobocia — opieraja si¢ na tych samych argumentach. Obie ba-
zuja na rachunku przeplywu pracy ,ukrytej” w handlu zagranicznym. Jednak-
ze taki sposob badania wplywu handlu na rynki czynnikéw, nazywany meto-
da zawartosci czynnika netto w handlu # granicznym (net factor content of
trade), budzi wiele kontrowersji. Jak pokazano w czesci 1 mozna go stosowaé
tylko bardzo ostroznie, pamigtajac o warunkach réwnowagi ogélnej i zacho-
wujgc starajac si¢ zachowaé sensowno$é budowanych stanéw hipotetycznych.

Przy uwzglednieniu tych zastrzezen w czesciach 2 1 3 dokonano préby od-
powiedzi na dwa dos¢ aktualne i waine pytania: czy Polska ,importuje” bez-
robocie i czy handel zagraniczny ma wplyw na wzrost nieréwnoéci plac w na-
szym kraju?

Odpowiedz na pierwsze pytanie brzmi ,raczej nie”. Co prawda jednym ze
skutkéw handlu jest presja konkurencyjna ograniczajaca popyt na prace, ale
poniewaz ten efekt jest nieodlaczny od innych konsekwencji otwartego charakteru
naszej gospodarki, wydaje sig, ze termin ,import bezrobocia” nie jest na miejscu.

3 Oblicza si¢ go analogicenie jak klasyczny” wskainik Leontiewa, tylko zamiast wspdlczynni-
kéw pracochlonnodci i kapitalochlonnodci stosuje sig wspdlczynniki intensywnosci wykorzy-
stania wykwalifikowanej i niewykwalifikowanej sily robocze].
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Ponadto z zaprezentowanych w tej pracy obliczen wynika, ze owa presja na
ograniczenie popytu na prace jest kilkakrotnie slabsza, nizby to wynikalo z cy-
towanych w mediach wypowiedzi politykéw i niektérych ekonomistéw.

OdpowiedZ na drugie pytanie brzmi: .nie”. Mimo ze nasze saldo przeply-
wu czynnika jest ujemne dla obu rodzajow pracy, ukryty w handlu naplyw wy-
kwalifikowanej silv roboczej jest wickszy niz naplyw niewykwalifikowanej si-
ly roboczej, jesh patrzy sie na wartosci relatywne - odniesione do krajowego
popytu na te czynniki. Oznacza to, ze presja konkurencyjna dziala w kierun-
ku ograniczenia relatywnego popytu na pracg wykwalifikowana, czyli przyczy-
nia sie do hamowania wzrostu nierdéwnosci plac.

Duzo slyszy sie obecnie o procesie globalizacji, przy czym trudno oprzed
sig wrazeniu, ze pojecie to bywa czesto stosowane w sposdb raczej niejasny
albo po prostu jest naduzvwane. Jesli zgodzimy sie jednak, ze elementami te-
go procesu sg coraz swobodniejsza i coraz intensywniejsza migdzynarodowa
wymiana handlowa, to mozna stwierdzié, iz globalizacja obchodzi sie z pol-
skim rynkiem pracy laskawiej niz mogliby$my sie spodziewac.
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Aneks

A. Import niesubstytucyjny w latach 1995-2000 (w tys. PLN, ceny biezace)

Narwa towaru 1995 1996 1997 1998 1999 2000
Owoce cyinsowe 1677148 217802 | 2886209 503992 | 5765634 | 6599015
Banany 2407992 | 33TIT04 | 4136669 490348 | 5264995 | 4399322
Kawa palona i nie palona
i jej substviuty 7317093 | 6054824 | B298452 | 8130118 799201 | 6789171
Herbata 159665,1 | 1867839 | 2468066 | 3035443 | 2383807 | 2255903
Kukurvdza TI1968,1 | 322709,1 | 2296469 | 1756305 | 970805 258172
Byz 65456 | 1130438 [ 1263193 | 105137,5| 1367051 1122165
Orzeszki remne 41604,6 33 ?61_4‘;'.3 71197,8 | 65060,7 74731
Ziarno kakaowe 142492 5 [ 159394,6 | 2217578 [ 2355354 | 2057568 [ 1120186
Kauczuk namralny 1216585 | 135760.8 145425 | 129591,1 | 1268977 186426
Bawelna z wyjatkiem zgrzebnej
i crosanc] 4217929 | 3B66882 | 4588217 | 4120146 | 3054486 | 3272593
Suma sekcji EKD 1 {Ip. 1) 2164866 |2522344.2 | 3037059,5 | 3240001 | 2839223 3 | 30751645
Wino 07470 | 1114029 | 1663661 | 2064254 | 283766,3 | 2560204
Suma sekeji EKD 15 (lp. 8) 0747,1 | 111402,9 | 1663661 | 2064254 | 2837663 | 2560294
Kaolin i gliny keolinowe surowe
i wypalane 273944 | 23138 E| 298534 -| 372833| 37598
Bentonit, gliny, andaluzvi, cyjanit,
sylimanit 310007 | 389332 412949 | 440352 449777 | SBMT 6

Nawralne foslorany wapniowe,
glinowo-wapniowe, kreda fosforanowa | 1654543 | 21135006 [ 2761202 | 3034295 | 29a440.6 | 2922039
Marmur, granit, piaskowice i inne

kamienie pommikewe | budovwlane 364567 | 564778 Q1583 | 1225457 | 1437023 1699672
Mikiel 470089 =] 479511 543264 | 583517 | 1051657
Suma sekeji EED 14 (Lp. 7) 27992006 | 3281504 | 4868026 | 5243368 | 5807556 | 6601442
Rudy #elaza i koncentramy 6743878 | 7352605 | 1050913,1 | 984810,5| 710856,2 | 1126654.1
Rudv manganu i koncentraty 452335 508219| 498189 391sd) - -
Rudy cynku i koncentraty S4184.7| 679871 86580 | B34005| 1103179 1164962
Suma sekeji EKD 13 (Lp. 6) 773796 | B34069,5| 1187312 | 1107371 | B21174,1 | 12431503
Ropa nafiowa 3792661,3 | 5344420,4 | 6598587,1 [4803212,3 | 73134903 | 15028662
Gaz ziemny SE0091,6 | 1330361,9 | 1778044 [2178620,6 | 19688026 | 3277777 4
Suma sekeji ERD 11-12 (Lp. 5) 47727529 | 66747823 | B377531,1 |6981892,9 | 92822929 | 1E306440

- brak danyvch w dostepnych publikacjach o handluy zagranicznym

Zestawienie wykonano na podstawie .Obrotdw towarowych w handlu zagranicznym” publikowa-
nych przez GUS od 1995 r.
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B. Wykwalifikowana i niewykwalifikowana sila robocza w gospodarce polskie] w 1995 roku

Lp Nazwa i symbol deialy wedlug PKWill Niewykwa- Wykwalifi-
lifikowana | w proc. | kowana | w proc.
sila robocza sila
{w etatach) robocza
(w etatach)
1 | Produkiy rolniciwa i bowiectwa 1 113450 | 74.58% | 38663 | 2542%
2 | Produkty gospodarki lesnej 2 40114 [ 624%% | 24076 3751%
3 | Produkty rvboldwstwa i rvbactwa 5 0197 | 87.42% 1323 | 12.58%
4 | Wericl i 1od 10 263870 85,82% | 43583 14.18%
4 | Ropa naliowa i gaz shemny 11-12 330 | 5935% 226 | 40.65%
6 | Rudy metali 13 24986 83.28% 3016 16,72%
7 | Produkty kopalniane pozestale 14 25221 178295 6992 | 21.71%
& | Produkiy spofvweze i napoje 15 246806 | T5.AMR| TRTSI | 24.18%
9 | Wyroby itvioniowe 16 9620 | 78.64% 2613 | 2136%
10 | Wyrobu wildkiennicze 17 115745 | 81.62% | 26058 18.38%
11 | Odgie i wyroby hutrzarskie 18 1398135 37.76% | 19497 12.24%
12 | Skéry 1 wyrobyvu ze skiry 19 46133 | 84.13%| 8701 | I587%
13 | Drewno i wyroby z drewna 20 47274 | 83.23% | 9522 | 1677%
14 | Papier i wyrobv z papieru 21 24267 | 814¥e| 5339 | 1858%
15 | Druki i nosniki informacii 22 19026 | 54.85% | 15662 | 45,15%
16 | Koks i produkty z ropy nafiowei 23 17792 76,78% 5380 23,22%
17 | Chemikalia i wyroby chemiczne 24 96163 | 74119 | 33602 | 25.89%
18 | Waroby z sumy i iworzywa sziuczne 25 40891 | 77915 [ 11591 | 22.09%
19 | Wyroby 2 pomstalych surowcew niemetalicenych 26 08347 | B22T% | 21190 | 17.73%
20 | Metale 2 118360 | B130% | 27228 18,704
21 | Wyroby metalowe poowe 28 74921 | 77.22% | 22100 | 22.78%
22 | Masaviwy i urzadzenia 29 193097 | 73.81% | 68861 26, 19%
23 | Masmvny biurowe | komputery 30 1503 | 57,005 1134 [ 43.00%
24 | Masmvmw i urzadzenia elekirvezne 31 56475 | T4533% | 19506 | 25.67%
25 | Sprzgt nv i 1elekomunikacviny 12 26109 | TO.05% | 11165 | 2995%
26 | Urzspbrenia medvezne | precvavine 13 21318 | 67.03% | 10486 | 3297%
27 | Pojazdy mechaniczne 34 66886 | 75.59% | 21601 | 2441%
28 | Spreet transportowy pozostaly 35 79957 | 74529 | 27337 | 254%%
29 | Meble i produkty pozostale 36 TEIB0 | B2BI%| 16265 | 17.19%%
30 | Uslugi odeyskiwania materialéw z odpadaw 37 2642 | 72.60% 297 | 27.40%
31 | Energia elekiryeena, gaz i goraca woda 40 158187 [ 71.92% | 61753 | 28.08%
32 | Woda zimna i jej rozprowadeanie 41 41631 | 74.14% | 14519 | 25.36%
33 | Roboy budowlane 43 321836 | 76,005% | 101609 24,005
34 | Handel pojazdami i ich naprawa 50 19800 | 5798% | 14332 | 42.02%
35 | Handel hurtowy i komisowy 51 102500 | 49.165% | 103990 50,845
36 | Handel detaliceny 52 152411 | 63.55% | 8T415 | 3645%
37 | Uslugi hoteli | restauradi 55 45763 66,205 | 23365 33,805
38 | Uslugi wansponu ladowego &) 340375 | 78.44% | 93571 | 2156%
39 | Uslugi wransporiu wodnego 61 6351 | 54.82% | 5235 | 4518%
40 | Uslugi transportu lotniczeso 62 889 | 20,89% 3366 | 79.11%
41 | Usluei trvstveene 63 29378 | 55.85% | 23223 | 44.15%
42 | Ushugi poestowe | 1elekomunikacyine 64 92734 | 53,35% | BI0BE | 46,65%
43 | Ushugi pofredniciwa linansowego 635 17897 | 10.82% | 147505 | 89,18%
4 [ Uslugi ubezpieczeniowe 66 361l 553 | 61743 | MATR
45 | Uslugi pomocnicze linansowe 67 359 542% 6264 94,5385
46 | Uslugi zwigzane z nieruchomodciami 70 76090 | 61.55%: | 47529 | 38.45%
47 | Waymajem masavn i urzadzei 71 a1 64.75% 496 | 35.25%
48 | Uslugi informatveene 72 927 9,76% 8575 | 90.24%




44 GOSPODARKA NARODOWA Nr 10/2001

4% | Uslugi nankowo-badawrze 73 14112 [ 3506% | 42208 | T4.94%
50 | Uslugi swigzane x prowadeeniem interesow 74 44190 | 38,6%% | TO027 | 6l3l%
31 | Uslugi adminisiracii publicenej 75 63539 | 19.09% | 277843 | B0.01%
52 | Uslugi edukacii 30 165079 | 19.64% | 675321 80,36
53 | Ustupi schrony zdrowia 85 314232 | 32,78% | 644276 | 67.22%
54 | Uslugi komunalne S 31784 | 76.82% | 9588 | 23.18%
35 | Ushugi orpanizacji celonkowskich 91 BO02 | 354060 | 23504 | T4.605%
56 | Uslugi zwigzane z rekreaci i kulum 92 33521 | 28.84% | B2728 | T116%
57 | Uslugi pozostale 93 16631 | 85.53% 2814 | 1447%
78 | Uslugi dwiadczone w gospodarstwach domowwych 95 0 0.00%: 0 0,00%

Zestawienie wykonano na podsitawie danych GUS. Za wykwalilikowane przyvieto osoby zawud-
nione na stanowiskach nierobotniczych, a za niewvkwalifikowane - na stanowiskach robotni-
czyvch. W otablicy vjgto ko tyeh pracownikiw, kidrzy naleza do kategorii Jzatrudnieni na sta-
nowiskach”, czyli pracuja na pelnym etacie w zakladach zatrudniajacych powyzej 20 osdb
{w dzialach .Gorniciwo i kopalnictwo” i Deialalnosé produkcyina” powyie] 30 osdb, w slerze
budietowej - niezaleznie od liczby pracujacych).

Dla opracowania tablicy 7 i 8 w czedei 3 artykulu wykorzystano dodatkowo dane o liczbie .pra-
cujacyech w produkci”, pochodzace z rocenikow statystveznveh GUS:

Rok Pracuigoy w produkcii
1995 310250
1996 3158,80
1997 317700
19493 3100,30
1999 292300

C. Najwicksi eksporterzy branty motloryzacyjnej w 2000 r.

naEwa eksport w 2000 1999=100" liczba
{w tvs PLN) zatrudnienionych

1 | VW Motor Poland 5.A. 3283000 638,3 770
2 | VW Poznan 1417400 1257 2597
3 | Isuzu Motor Polska 1374800 1178,1 1030
4 | Delphi Amtomotive Svstems Poland sp. z.o.0. 375800 2397 4700
5 | Scania-Kapena 5.A. 359100 5167 257
6 | Faurecia Fotele Samochodowe Sp. z 0.0 311100 179.1 904
7 | LEAR Amomaotive (EEDS]) Poland Sp. # 0.0, 222800 1593 1478
8 | Daewoo Motor Polska 17459000 217.3 4015
SUMma 1518900 15891

Zestawienie wykonano na podstawie [26]. Nie uwzgledniono Fat Auo Poland § VW Elekiro-Sys-
temy (eksport nie werdsl) oraz Volve Poland (brak danych nt. eksportu w roku poprzednim)
i Opel Polska (brak danych w ogdle)



