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Poczatek gospodarowania po odzyskaniu niepodleglosci odbywal si¢ w nie-
zwykle trudnych warunkach. Odrodzone panstwo polskie stanelo wobec ko-
niecznosci zjednoczenia pod wzgledem gospodarczym, prawnym i spolecznym
ziem, ktore przez dlugie lata nalezaly do obeych organizméw panstwowych.
Poziom zagospodarowania tych ziem byl niezmiernie niski, a jednoczesnie wy-
kazywal wielkie réznice zaréwno ilosciowe, jak i strukturalne. Obszar bylej
Galicji stanowil teren o niskim poziomie gospodarczym. Odmiennie przedsta-
wiala si¢ sytuacja bylego zaboru pruskiego i czeéciowo bylego zaboru rosyj-
skiego (obszar Krélestwa Kongresowego). W granicach I Rzeczpospolitej zna-
lazly si¢ ziemie o rozwinietym wielkokapitalistycznym przemysle (Slask, Ladz,
Warszawa) i kapitalistycznym rolnictwie (poznanskie, Pomorze), jak te tere-
ny, na ktorych utrzymywala si¢ gospodarka niemal naturalna - Polesie. Mie-
dzy zaborami brak bylo powiazan komunikacyjnych i handlowych. Obok réz-
nic w poziomie rozwoju gospodarczego wystepowaly powazne réznice prawne,
kulturalne, narodowe [Lityniska, 1998, s. 8].

Podstawowym problemem gospodarczym Il Rzeczpospolitej byla wadliwa
struktura agrarna. W okresie miedzywojennym Polska byla krajem, w ktérym
rolnictwo odgrywalo glowna role w zyciu gospodarczym, a ludno$é wiejska
byla najliczniejsza grupa spoleczna. Dominacja rolnictwa wynikala z ogélne-
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go zacofania gospodarczego kraju, przede wszystkim za$ z niskiego stopnia
uprzemystowienia kraju. Zaréwno wydajnoé¢ z jednego hektara, jak i wydaj-
nos¢ pracy jednej osoby zatrudnionej w produkeji rolnej nalezaly do najniz-
szych w Europie [Wojtas, 1983, s. 11]. Gléwnymi problemami wsi bylo prze-
ludnienie agrarne oraz postepujace rozdrobnienie gruntéw rolnych!.

Po 1 wojnie Swiatowej niezaleznie od parcelacji naturalnej, regulowane;j
przez prawa gospodarki wolnorynkowej, coraz wiekszy wplyw na ksztalt struk-
tury agrarnej zaczela wywieraé celowa dzialalno$é panstwa. Wladze polskie
podjely wowczas pierwsze kroki majace na celu zaspokojenie zadan wsi, a spra-
wa reformy rolnej stala sie jednym z podstawowych probleméw polskiego zy-
cia politycznego. W sierpniu 1919 roku Sejm przyjal uchwale w przedmiocie
zasad reformy rolnej. Maksimum posiadania ziemi ustalono wéwczas na 60-
-180 ha (zaleznie od warunkéw lokalnych) z mozliwoécia przejsciowego pod-
niesienia tej granicy do 400 ha w wojewédztwach zachodnich i wschodnich.
Ziemig panstwowa oraz przejeta od prywatnych wlascicieli przeznaczono na
parcelacje pomigdzy zawodowych rolnikéw. Lasy przechodzily na wlasnosé
panstwa. Za wywlaszczone majatki bylym wlascicielom przystugiwalo odszko-
dowanie. Uchwala ta wytyczala zasady reformy rolnej, ale jej realizacja mia-
fa nastapi¢ dopiero po przyjeciu przez Sejm ustaw szczegélowych. W sierpniu
1920 roku Sejm przyjal ustawe o wykonaniu reformy rolnej, przewidujaca przy-
musowy wykup nadwyzek ziemi za polowe ceny rynkowej. Ustawy tej jednak
nie zrealizowano, spelnila ona jedynie funkcje propagandowe, majac zachecic
chlopéw do obrony panstw zagrozonego ofensywa wojsk radzieckich. Bylo to
elektem wprowadzenia bardzo skomplikowanej procedury wywlaszczeniowej,
kiéra umozliwila odwlekanie orzeczen przez diugie lata [Landau, Tomaszew-
ski, 1967, s. 154-158).

W grudniu 1925 roku Sejm ponownie uchwalil ustawe o realizacji refor-
my rolnej. Wedlug zalozen tej ustawy w ciagu pierwszych dziesieciu lat mia-
no rocznie parcelowa¢ po 200 tys. ha ziemi i sprzedawaé ja po cenach ryn-
kowych. Jednoczeénie podniesiono wielkosé majatkéw nie podlegajacych
parcelacji do 700 ha. Realizacja reformy przypadla wigc na okres po przewro-
cie majowym. W calym okresie dwudziestolecia parcelacja objela 2654 tys. ha,
czyli 7% ogélu uzytkéw rolnych w Polsce. Nadal jednak 25,8% ziemi upraw-
nej nalezalo do gospodarstw o powierzchni ponad 50 ha, podczas gdy liczba
tych gospodarstw stanowila zaledwie 0,5% ogélnej liczby gospodarstw rolnych
w Polsce. W wyniku parcelacji utworzono 153,6 tys. samodzielnych parcel
i powigkszono powierzchni¢ dalszych 503 tys. gospodarstw. W stosunku do
przyrostu ludnosci zmiany te byly jednak minimalne i nie umozliwialy popra-
wy warunkéw bytowych chlopéw [Landau, Tomaszewski, 1999, s. 133, 305, 306].

I W okresie dwudziestolecia migdzywojennego liczba ludnosci rolniczej wzrosla, po odliczeniu
emigracji i migracji ze wsi do miast, o okolo 3.5 mln. W efekeie bardzo gwaltownie poste-
powal proces rozdrabniania gospodarstw chlopskich. W latach 1921-1938 liczba pospodarstw
o powierzchni 0-2 ha powiekszvla siy v 36,4%, gospodarstw o powierzchni 2.5 ha o 34%,
a gospodarstw 5-10 ha o 25,4%. Wzrostowi liczby gospodarstw nie towarzvseyl jednak wzrost
arealu posiadanej przez nie ziemi [Landau, Tomaszewski, 1999, s, 306).
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Kolejna kwestia, ktéra usilowala rozwiazaé polska mysl ekonomiczna okre-
su migdzywojennego byl udzial panstwa w zyciu gospodarczym. Kwestia 1a
otrzymala nazwe etatyzmu i nalezala do priorytetowych zadan badawczych éro-
dowiska polskich ekonomistéw [Stankiewicz, 2000, s. 324]. Z chwila odzyska-
nia niepodleglosci panstwo polskie stalo sie wlascicielem wielu obiektéw prze-
myslowych i socjalnych, ktore wczesniej byly wlasnoscia panstw zaborczych?.
Wsréd instyiucji i przedsiebiorstw odziedziczonych po zaborcach pierwszopla-
nowe miejsce zajmowaly te obiekty, ktére przed odzyskaniem niepodleglosci
funkcjonowaly na obszarze wszystkich zaboréw. Do tej grupy nalezaly trzy
najwicksze instytucje gospodarcze - koleje zelazne, poczta i lasy panstwowe
[Golebiowski, 1985, s. 16-17]. Jednoczeénie z powodu slaboéci polskiego ka-
pitalu prywatnego, panstwo polskie przejelo czesé¢ fabryk porzuconych przez
zagranicznych wlascicieli. Biernos¢ polskich sfer przemyslowych w pierw-
szym okresie powojennym zmusila rzad do podjecia akcji uruchomienia nie-
ktérych fabryk, co znacznie przyczynilo sie do rozwoju etatystycznych koncep-
cji w kraju [Landau, Tomaszewski, 1967, s. 72].

Tendencje wzrostu sektora panstwowego nasilily si¢ dodatkowo wskutek
trwania gospodarki wojennej zwiazanej z wojna polsko-radziecka. Dopiero za-
koficzenie wojny umozliwito przejécie do gospodarki pokojowej. Zniesiono
wiele zarzadzen z czasdw interwencjonizmu wojennego, a utrzymujgca sie wow-
czas opinia o koniecznosci powrotu do gospodarki liberalnej zaowocowala
w praktyce decyzjami o sprzedazy pewnej liczby przedsigbiorstw panstwo-
wych. W latach 1926-1929 ingerencja parnistwa w gospodarke dokonywala sie
gléwnie drogg posrednig, poprzez system podatkowy, celny i zaméwienia rza-
dowe. Paistwo nie zrezygnowalo jednak z wystepowania w roli przedsi¢hior-
cy. W rekach panstwa znajdowal sie, ze wzgledow strategicznych, prawie ca-
ty przemyst zbrojeniowy. Wzrastala tez liczba tzw. przedsiebiorstw mieszanych,
w ktorych panstwo mialo swoje udzialy [Zagora-Jonszta, 1997, s. 108-109].

W tej sytuacji od my$li ekonomicznej spoleczenstwo domagalo sie wiec
programu likwidacji zacofania gospodarczego, wyrazajacego sie w stabym uprze-
myslowieniu, wadliwej strukturze agrarnej i niewydolnej infrastrukturze ko-
munikacyjnej. Oczekiwano takze wsparcia dla tych koncepcji, ktére tagodzily
konflikty spoleczne, grozace nawet rewolucja socjalna [Stankiewicz, 2000,
s. 3341

Ekonomisci 11 Rzeczpospolitej, swiadomi wzglednego zacofania polskiej
gospodarki lat migdzywojennych, patrzyli na tempo i mozliwosci jej rozwoju
m.in. z punktu widzenia koniecznosci przeprowadzenia pewnych reform struk-
turalnych. Zwazywszy, ze podstawowa galezia produkeji bylo wéwczas rolnic-

3

?  Najeenniejsze obickly przemyslowe zostaly wiec przejete po zaborey pruskim (stanowily 53%
wartosci calego pafstwowego majatku preemyslowego. Przyrost wartodci pafstwowego ma-
jatku preemyslowego nastepowal stopniowo w miarg rozwoju terytorialnego panstwa polskie-
go. Wartoi¢ tego majatku powiekszyvla sig z 32,5 min 2zt w 1918 r. do 97,1 min zf w 1921 .
oraz 275,1 mln 2l w 1923 r, prey czym na majatek ten skladalo si¢ ogdlem 650 przedsie-
biorstw, zakladéw i drobnych warsztatéw produkcyjnych oraz udzialéw w prywatnych przed-
sichiorstwach [Golgbiowski, 1983, s. 45, 47].
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twa, na pierwszy plan zmian strukturalnych niejako automatycznie wysuwala
sig reforma rolna, ktérej przeprowadzenie zapewniloby lepsze wykorzystanie
ziemi rolniczo-uzytkowanej i ogromnego potencjalu sily roboczej, likwidujac
tzw. bezrobocie ukryte. Doprowadziloby to w rezultacie do pewnej redystry-
bucji dochodu narodowego i do wzrostu popytu, a tym samym do przyspie-
szenia tempa rozwoju gospodarki narodowej [Nowicki, 1998, s. 114].

Doswiadczenia wielkiego kryzysu lat 1929-1935, ktére wywolaly w calej
Europie ozywienie dyskusji nad metodami polityki gospodarczej, zmusily takze
polskich ekonomistéw do podjecia rozwazan nad ksztallem nowego modelu
gospodarczego pafistwa polskiego. W poczatkowych latach kryzysu dotyczyly
one gléwnie doraznych Srodkéw, ktdre zalagodzilyby najostrzejsze ekonomiczne
i spoleczne skutki kryzysu. Wielki kryzys gospodarczy w Polsce najsilniej do-
tknal rolnictwo, przy czym niezaleznie od niego w rolnictwie nadal rozwijaly
si¢ niekorzystne tendencje gospodarcze - postepujace przeludnienie wsi i roz-
drobnienie gospodarstw. Z tego tez powodu osig sporéw na temal poprawy
sytuacji na wsi i rolnictwa stala si¢ rzadowa reforma rolna z 1925 r. Wszyscy,
bioracy udzial w publicznej dyskusji uznawali koniecznoéé reformy rolnej, ale
nie zawsze w formie realizowanej przez parnistwo. Wielki kryzys gospodarczy
zwigkszyl tez w Polsce zakres etatyzmu. Wzrost zadluzenia przedsiebiorstw
w bankach panstwowych oraz niemoznosé splaty zobowiazan prowadzily naj-
czesciej do przejmowania czesci lub calosci akeji firm przez panstwo’. Maja-
tek panstwa stopniowo rozrastal sig, cho¢ brakuje dokladnych danych, kidre
pozwolilyby oszacowa¢ jego wysokosé. Tymczasem etatyzm mial w 11 Rzecz-
pospolite] znacznie wigcej przeciwnikéw niz zwolennikéw. Pierwsi rekrutowa-
li siec w wickszosci sposrod ekonomistow akademickich, wérdd drugich prze-
waiaja czolowi przedstawiciele zycia gospodarczego. Wyjatki od tej zasady sa
nieliczne [Nowicki, 1998, s. 176]. Przeciwnikow etatyzmu reprezentowala przede
wszystkim tzw. szkola krakowska kierowana przez A. Krzyzanowskiego [Hoc-
kuba, 1994, s. 805-821]. Z krytyka etatyzmu wystgpowali takze przywédcy
i publicyici endecji. Jeden z czolowych przywédcow tego obozu Roman Ry-
barski widzial w etatyzmie przedsmak socjalizmu [Lityniska, 1998, s. 22].

W polowie lat trzydziestych sytuacja polityczna i gospodarcza Polski skla-
niata do podjecia bardziej akiywnej polityki gospodarczej. Gloszone wéwcezas
przez OZN haslo ,przebudowy strukturalnej” przeciwdzialalo radykalnym na-
strojom mas i pomagalo opanowac kryzys polityczny, jaki nastapil po $mierci
Jézefa Pilsudskiego.

~Gospodarka Narodowa” byta dwutygodnikiem, kiéry usilowat wiaza¢ prak-
tyke z teoria, jednoczeénie starajac sie zachowaé mozliwie jak najbardziej nie-
zalezng politycznie pozycje. Czasopismo poruszalo bardzo réznorodne zagad-

¥ Wien sposib rzad wszedl w posiadanie np. w 1934 roku 52% akcii Huty Pokdj, w 1936 ro-
ku 1009 akeji hut Krolewska i Laura oraz 50% Katowickiej Spolki Akeyine] dla Gérniciwa
i Hutnictwa, najwigkszych zakladéw przemyslowych w Polsce [Roszkowski, 1981, s. 164].

#  Ocenia sig, ze udzial pafistwa w calosci majatku narodowego w Polsce wynosil w 1939 ro-
ku ok. 13-20% [Roszhowski, 1981, s. 164].
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nienia biezgce gospodarcze, podejmowalo takZe aktualne zagadnienia teore-
tyczne [Zurawicki, 1970, s. 96). Opinie zamieszczane na lamach dwutygodni-
ka byly dos¢ nowatorskie, Gospodarka na tle innych czasopism gospodarczych
okresu miedzywojennego wyrézniala sie spora niezaleznoécia, co pozwalalo
jej autorom bez przeszkdd przedstawiaé swoje, czesto bardzo postepowe po-
glady. O charakierze pisma zadecydowal sklad osobowy Klubu Gospodarki
Narodowej, do ktorego nalezeli gléwnie mlodzi urzednicy panstwowi, kiérzy
w wigkszosci wyzsze wyksztalcenie zdobyli juz w niepodleglej Polsce3. Jak wspo-
minal Kazimierz Sokolowski - Zadanie postawione przed dwutveodnikiem spro-
wadzalo sig do tego, by przez wlasciwg ocene zewngtrznych przejawéw Zycia go-
spodarczego w Polsce, urealnienie i unowoczesnienie sposobu myslenia w sprawach
spoleczno-gospodarczych, poszukiwanie stosownych analogii 7 za granicq, docie-
kanie specyficznych cech polskiej gospodarki, réinigeych sie od innych krajow,
wreszeie syntezg wszystkich tych spostrzeieit w jeden nieunikniony wniosek - po-
szukiwanie drdg gospodarczego rozwoju Polski. Na naczelnym miejscu skali war-
tosci pismo postawilo nardd, pojecie nadrzedne w stosunku do jednostki [Soko-
lowski, 1984, s. 33]. Wychodzac z takich zalozei Gospodarka Narodowa wziela
takze udzial w bardzo popularnej w latach trzydziestych dyskusji na temat prze-
budowy ustroju gospodarczego Polski.

Czlonkowie Klubu Gospodarki Narodowej zdawali sobie sprawe, ze rze-
czywistos¢ postawila ich wobec nowych zadan, kiére nie znalazly jeszcze pel-
nego odbicia w problematyce wspélczesnego myslenia spoleczno-gospodarcze-
go. W artykule programowym podpisanym przez zespél redakeyjny czytamy:
Nie moina nowych zadan, nowych probleméw, rozwigzaé na podstawie staryeh
koncepcyj. Dokiryny zbudowane jeszeze w XIX wieku i w niklym tylko stopniu
poddane w nastepstwie rewizji, programy oparte o te dokiryny, dajq w najlep-
szym razie ulamkowe ujgcia i wskazania. Niepodobna w nich ednalei¢ nie tyl-
ko drdg i meiod dzialania, nie ma w nich nawet dostatecznego odbicia pragnieri,
kiérymi Zyja masy w Polsce [Zespél, 1936, s. 281). Ich zdaniem olbrzymi po-
stgp nauki nadal pozostaje nie zuzytkowany dla pracy myslowej nad rozwia-
zywaniem spoleczno-gospodarczych zadan, pracy nadal zamykajacej sie w sta-
rych metodach i formulach. W dzisiejszej Polsce mysl spoleczna i gospodarcza
pozostala w tyle nie tylko za biegiem wypadkéw, ale nawet za podswiadomymi
dgieniami mas. Masom tym przeéyte, choc niegdys swietne doktryny, usilujg po-
wyznaczac role w mysl staryeh formulek i recept, mamujgc tg energie spolecz-
ng, ktérg zmobilizowac moina tylko na podkladzie mysli wspélczesnej, odpowia-
dajqcej warunkom czasu i miejsca, wwzgledniajgeej bezmiar zmian, jakie przynidst

* Gléwna postacia w Klubie Gospodarki Narodowej i jednym z inicjatoréw powolania dwuty-
godnika byl Czestaw Bobrowski. Poza nim w sklad tej grupy wehodzili: W. Brunner, Siefan
Buczkowski, Witold Czerwinski, Wladyslaw Diamand, Henryk Greniewski, Stanistaw Gryzie-
wicz, Aleksander Konstanty Ivanka, W. Jastrzebski, Michal Kaczorowski, Wiadyslaw Landau,
Bohdan Laczkowski, Tadeusz Eychowski, A. Marchwinski, Stefan Mayer, A. Modrzewski, Ju-
livsz Poniatowski, W. Praszyiiski, Jacek Rudzinski, Kazimierz Sokolowski, Kazimierz Studen-
towicz, Zygmunt Szemplinski, Jozef Wejiko, Tadeusz Zamoyski [Dziewulski, 1981, s. 158; Ne-
gryiiski, 1959].
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ostatni gorgezkowy etap historii {...) Tymczasem w pracy myslowej jestesmy
w Polsce dopiero u progu, jestesmy w najlepszym razie w okresie rewizji pojec
[Zespal, 1936, s. 282]. Dlatego konieczne jest, aby Polska wytworzyla jakis no-
wy schemat myslowy, poniewaz jest to jedyny srodek, aby pracy olbrzymiego
zespolu narodowo-paiistwowego nadac jednolity kierunek. Stad tez wziela sie
krytyka dzialalnosci tzw. szkoly krakowskiej i zwolennikéw liberalizmu gospo-
darczego [Poniatowski, 1933, s. 187; Ivanka, 1933, s. 86, 87].

Czlonkowie Klubu Gospodarki Narodowej stangli na stanowisku, ze Polska
przezywa krvzys strukturalny, a wobec tego nalezy zajaé sie badaniem przy-
czyn przemian i ich charakteru [Sypniewski, Zagora-Jonszta, 1988, s. 182].
Na lamach dwutygodnika poswigcono sprawom stworzenia nowego modelu go-
spodarczego bardzo duio miejsca. Gospodarka Narodowa byla przeciwna do-
raznym rozwigzaniom, utrwalajacym jedynie istniejace w polskiej gospodarce
bledy strukturalne. Na jej lamach postulowano stworzenie takiego programu,
kiory nie tylko spelnialby zadanie strukturalnej przebudowy gospodarczej Polski,
ale takze powinien uwzglednia¢ wiele czynnikéw pozagospodarczych: geopo-
litycznych, demograficznych i wskazywaé drogi ich realizacji [Kornicz, (Cz. Bo-
browski), 1937b, s. 57-60]. Na polska polityke gospodarcza ma wplyw poloze-
nie geopolityczne, historia, struktura i psychika mas, rola inteligencji jako klasy,
silny przyrost ludnoéci, bezrobocie oraz zly podzial dochodu spolecznego
[Falk, 1935, s. 227]. Biorac pod uwage wszystkie te czynniki nalezy stworzy¢
konsekwentny plan przebudowy gospodarczej kraju. Wedlug zalozen Czeslawa
Bobrowskiego, program przebudowy strukturalnej musi odpowiadac kilku
podstawowym warunkom. Przede wszystkim wigc nie moze skladaé sie z ulam-
kowych koncepcji, kidre stawiaja sobie za cel rozwiazanie zagadnier jednego
tylko odcinka zycia gospodarczego albo mechanicznie przenosza na inne od-
cinki rozwigzania, zbudowane na podstawie analizy tylko jednego odcinka. Pro-
gram przebudowy gospodarczej musi byé programem obejmujacym calo$é zy-
cia gospodarczego. Drugi warunek, to dostateczne uwzglednienie miejsca i czasu
wdrazania programu, poniewaz polska gospodarka uzalezniona jest w znacz-
nej mierze od gospodarki swiatowej. Po trzecie, program musi by¢ oparty o pew-
ne ogélne idee, a jednocze$nie obejmowaé pewne elementy rozwiazan tech-
nicznych, czyli wskazywac praktyczna droge realizacji zawartych w nim
koncepcji. Ostatnim warunkiem, jest powiazanie programu z pewna ideologia
spoleczna, poniewaz w innym przypadku nie zostanie przyjety przez spole-
czefistwo [Kornicz, (Cz. Bobrowski), 1937b, s. 57-60]. Przedstawiciele Klubu
Gospodarki Narodowej na lamach swojego pisma szczegélnie podkreslali kwe-
stie ksztaltu i charakieru polskiego planu gospodarczego. We wszystkich arty-
kulach powtarzala sig jedna teza — taki plan musi by¢ zwigzany z pewna ide-
ologia, kitora bylaby zdolna zyskaé¢ mu pewna popularno$é. Czestaw Bobrowski
pisal, ze poza czyste gespodarczymi wartosciami program gospodarczy musi byé
zwigzany z pewnq ideologiq spoleczng — inaczej nie bedzie preyjety, inaczej nie
webudzi tej dynamiki spolecznej, ktéra w iyciu wspdlezesnych paristw i narodéw
jest tak doniostym dodatkowym czynnikiem przyspieszania wysitku i rozwoju go-
spodarczego [Kornicz, (Cz. Bobrowski), 1937b, s. 57].
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Podstawowym postulatem Klubu Gospodarki Narodowej bylo stworzenie
takiego planu przebudowy struktury polskiej gospodarki, ktéry bylby dostoso-
wany do polskich warunkéw i mozliwosci, a jednoczesnie stanowil tez spéjna
calos¢. Czeslaw Bobrowski uwazal, ze najwigksza bolaczka polskiej gospodar-
ki, bylo to, ze Polska migdzywojenna nie posiadala jednolitej doktryny gospo-
darczej, nawet w sensie uzgodnienia kilku podstawowych punktéw wyjécia,
ani tez jednolitosci w praktyce polityczno-gospodarczej. Choé uznano za pod-
stawowy czynnik determinujacy polska polityke gospodarczg fakt przeludnie-
nia wsi, to daleko jeszcze polskim ekonomistom, jako zbiorowosci, do pelne-
go przemyslenia konsekwencji, wynikajacych z istniejacej sytuacji demograficzne;j.
Wigzalo sig¢ to z faktem, ze polscy teoretycy ekonomii byli uksztaltowani przez
wiele obcych szkél o rozbieznych tradycjach i tendencjach. Nie wyksztalcili
jeszcze wlasnej szkoly ekonomicznej. Dodatkowym hamulcem w krystalizacji
ich pogladéw jest powolne ,zrastanie sie” ziem trzech zaboréw, skutkiem cze-
go obraz nowej caloSci nie jest dostatecznie znany. Dlatego tez trudno jest
stworzy¢ trzon polskiej polityki gospodarczej [Kornicz, (Cz. Bobrowski), 1936,
s. 265-268]. Uwazal on, ze ,umiejetnosé rezygnowania z celéw drugorzednych
i umiejetnosé rozkladania tyeh celéw na wlasciwe w czasie etapy, gotowosc
poniesienia ofiar ze stanu posiadania dla uruchomienia nowych proceséw dy-
namicznych, stworzenie form przyspieszonej akumulacji kapitalu nie sprzecz-
nych ze Swiadomoscia spoleczng kraju, $wiadome, sztuczne przyspieszenie pe-
netracji kultury - oto niezbedne warunki uksztaltowania polityki gospodarczej
Polski w system jednolity i trwaly" [Kornicz, (Cz. Bobrowski), 1936, s. 265-
-268].

Gospodarka Narodowa dawala konkretne wskazéwki, w jakim kierunku po-
winny iS¢ zmiany w polskim Zyciu gospodarczym. Podstawa i punktem wyj-
Sciowym wszystkich przemian miala sta¢ si¢ reforma rolna i zwiazana z tym
akcja oddluzania rolnictwa. Gospodarka Narodowa oceniala gospodarcza po-
zycje rolnictwa jako uposledzong wobec przemyslu. Czeslaw Bobrowski okre-
§lal stosunek pomigdzy przemyslem a rolnictwem jako ,wewnetrzno-kolonial-
ny system” [Bobrowski, 1935a]. Zespdl autoréw publikujacyeh w dwutygodniku
opowiadal si¢ za stworzeniem stalej przeciwwagi dla czynnikéw dyskryminu-
jacych rolnictwo, ktérych wedlug dwutygodnika mogly zapewni¢ zmiana tary-
[y celnej, obnizka cen kartelowych itp. Poza $rodkami majacymi poprawié¢ sy-
tuacje rolnictwa jako calosci, likwidujacymi nadmierne réznice w warunkach
dzialalnosci gospodarczej przemystu i rolnictwa Gospodarka Narodowa postu-
lowala strukturalne spoleczno-gospodarcze przeksztalcenia w samym rolnic-
twie, czemu miala sluzyé reforma rolna.

Czlonkowie Klubu Gospodarki Narodowej za podstawowa kleske zycia go-
spodarczego Polski uwazali przeludnienie wsi [Turowski, (Cz. Bobrowski) 1936,
s. 298]. Jak pisal Czeslaw Bobrowski, to ogromne przeludnienie wsi, ktére nie
znajduje ujscia w emigracji, ani w powolnym rozwoju przemyslu, narzucilo
koniecznos¢ podniesienia gestosei zaludnienia rolniczego na terenach zajetych
dotad przez wielky wlasnosé, tak, aby odciazyé mozliwie jak najbardziej tere-
ny o najwigkszym nasileniu przeludnienia. Zdaniem Bobrowskiego istnienie
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z jednej strony gospodarstw drobnych, w wiekszosci zbyt drobnych i karlowa-
tych, z drugiej zas obszaréw wigkszych, dochodzacych niekiedy do rozmiaréw
latyfundidw, bylo w sprzecznosci z warunkami geograficzno-ekonomicznymi
Polski [Bobrowski, 1935b, s. 114]. Juliusz Poniatowski pisal: Wzrost zatrudnie-
nia szybszy od wzrostu zaludnienia, albo smieré jako regulator rdwnowagi spo-
lecznej — oto dwie moilivosci, kiére prred nami stojg. Mozliwoéé rozwiazania
problemu przeludnienia widzial w szybkiej industrializacji kraju, traktujac
proby zwickszania ilosci warsztatéw pracy w rolnictwie jedynie jako pélsrod-
ki [Poniatowski, 1931, s. 115; Wojtas, 1983, s. 209].

Podobnego zdania byt Bohdan Laczkowski, ktéry uwazal, ze w istniejacej
sytuacji zagadnienie przeludnienia wsi powinno stanowi¢ podstawowy punkt
wyjécia dla polskiej polityki gospodarczej. Za najwazniejsze zadania tej poli-
tyki uznal uprzywilejowanie wszystkich dzialéw produkeji, w ktérych thwi moz-
liwie duzy udzial pracy rak. Nalezaloby wiec dazyé do zwigkszenia intensyfi-
kacji i kultury uprawy ziemi oraz uprzemyslowienie kraju [Eaczkowski, 1933,
s. 178-180]. Z kolei Tadeusz Eychowski oceniajac mozliwosé rozwiazania kwe-
stii przeludnienia postulowal emigracje ludnosci zydowskiej, piszac ze lepszy
podzial dochodu spolecznego moina w obecnych warunkach osigengc przez re-
formg rolng skombinowang z uprzemyslowieniem i emigracje proletarjatu ivdow-
skiego [Lychowski, 1936, s. 109]. Autorzy Gospodarki Narodowej odrzucali jed-
nak emigracj¢ zarobkowa jako mozliwo$é rozwiazania problemu przeludnienia
polskiej wsi.

Istotng kwestia wielokrotnie poruszana na lamach tego czasopisma byla
forma przeprowadzanej reformy. Zesp6l Gospodarki Narodowej daleki byt od
przyznania wyzszosci gospodarce drobnej. Jednoczesnie jednak uznawal par-
celacje za konieczno$¢ spoleczng [Wojtas, 1983, s. 212]. Czestaw Bobrowski
wielokrotnie podkreslal, ze warto$¢ calkowita produkeji uzyskiwanej z hekta-
ra w malych gospodarstwach, jest wicksza niz w $rednich i wielkich gospo-
darstwach chlopskich. Taki sam charakter ma krzywa produkcyjnosci gospo-
darstw folwarcznych, z tym ze drobne gospodarstwa folwarczne maja nieco
wyzszy poziom niz wielkie gospodarstwa chlopskie. To bardzo silne wzmaga-
nie produkcyjnosci w gospodarstwach o mniejszym rozmiarze, wynika z na-
stawienia ich na kierunek hodowlany. Obszar ziemi znajdujacy sie w rekach
szeregu gospodarsiw chlopskich daje wyzszy efekt gospodarczy i wyisze wy-
korzystanie olbrzymiego wiejskiego rezerwuaru rak do pracy, anizeli gospo-
darka folwarczna w tym samym rozmiarze. Przy czym przeprowadzenie par-
celacji nie musi wigza¢ sig ze spadkiem kultury rolnej. Jako przyklad wskazujac
Danig, Holandig, Litwe i Szwajcari¢, kraje o rekordowym odsetku gospo-
darstw chlopskich, kiére jednak potrafily pogodzi¢ postep w kulturze rolnej
z brakiem gospodarstw folwarcznych [Turowski, (Cz. Bobrowski) 1936, s. 298].

Mata wlasno$¢ cechowala nie tylko przewaga ogélnej intensywnosci, lecz
takze wigksza odporno$é na niekorzystne warunki rynkowe. Gospodarstwa wiel-
kie, zorganizowane kapitalistycznie, zmierzajace do wygospodarowania renty
i oparte o naklad kapitalowy, przy nierentownych cenach nie sa w stanie
utrzymac poziomu produkcji, podczas gdy gospodarstwa drobne, oparte o po-
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siadang w nadmiarze prace i zmierzajace niezaleznie od warunkéw rynko-
wych do jak najpelniejszego spieniezenia tej pracy, potrafia nawet w najmniej
korzystnych warunkach gospodarczych czyni¢ wysilki w kierunku intensyfika-
cji produkej [Turowski, (Cz. Bobrowski) 1936, s. 298].

Zdaniem Bobrowskiego w momencie, gdy wszyscy sasiedzi Polski zdazyli
uporaé si¢ z akcja przebudowy systemu agrarnego, Polska pozostala daleko
w tyle. Uwazal, ze dotychczasowy przebieg tej akeji jest wynikiem wahan, nie-
zdecydowania, czasem bezplanowego pospiechu, czasem za$ opieszalosci. Po-
dobnie chwiejna i niejednolita jest jej ocena. Przestrzegal przed sprowadze-
niem reformy rolnej wylacznie do zagadnienia sprawiedliwszego podzialu
dochodu spolecznego. Nie jest to bowiem nigdy jedvne zagadnienie, a w pew-
nych sytuacjach moze byé nawet uwazane za jeden z mniej istotnych aspek-
téw akcji agrarnej [Turowski, (Cz. Bobrowski) 1936, s. 298].

W istniejacej sytuacji spoleczno-gospodarczej polska politvka gospodarcza
powinna byé skierowana na rozwéj przemyslu. Potrzeba uprzemystowienia kra-
ju byla w tej sytuacji bezsporna. Przemyst mogl wehlonaé miejskie 1 wiejskie
bezrobocie i magl stworzy¢ podstawy unowoczesnienia rolnictwa. W dysku-
sjach podkresilano szczegdlny zwiazek programu uprzemyslowienia kraju z in-
terwencjonizmem panstwowym. Zwolennicy interwencjonizmu pafstwowego
szczegolne nadzieje na rozwdj przemyslowy kraju wiazali z planowaniem go-
spodarczym i etatyzacja, natomiast przeciwnicy twierdzili, ze interwencja pan-
stwa uniemozliwia industrializacje. Na tamach Gospodarki Narodowej, gdzie
stale podnoszono problem przebudowy strukturalnej, wskazywano przede wszyst-
kim na szkodliwos¢ stosowania doktryny gospodarczego liberalizmu.

Jozel Ponialowski podkreslal, ze polityka gospodarcza parfistwa powinna
mie¢ na uwadze, ze ewolucyjne przeksztalcenie struktury gospodarczej kraju
wymaga réznego tempa rozwoju w poszczegdlnych dziedzinach. Jego zdaniem
w warunkach przeludnienia ewolucja musi i8¢ w interesie rolnictwa w kierun-
ku uprzemyslowienia kraju. Przeludnienie rolnicze bowiem tylko pozornie
moze wydawac si¢ klgska jedynie dla rzesz malorolnych i bezrolnych na wsi
oraz dla proletariatu miejskiego, natomiast mozna mniemaé, e lezy ono w in-
teresie przedsigbiorcow, korzystajacych z taniej sily roboczej. Jednak ta bez-
posrednia korzys¢ jest mniejsza od szkdd wyrzadzonych przez przeludnienie
posrednio takze i przedsiebiorcom, przez hamowanie calego rozwoju gospo-
darczego kraju, a zwlaszcza rozwoju wewnetrznego rynku zbytu zaréwno dla
wyrobéw przemyslowych, jak i rolniczych - Polska musi isé wielkimi krokami
ku uprzemyslowieniu, bo nie ma innej drogi. To nasz naturalny kierunek ewolu-
cji. Polska, dzisiaj preemyslowo-rolnicza, musi byc i bedzie w nieodleglym cza-
sie rolniczo-przemyslowa, a nie moina wylgezy¢ motliwosci, Ze stanie sig kiedys
krajem przemyslowym [Poniatowski, 1931, s. 115, 117].

Zdaniem czlonkéw Klubu Gospodarki Narodowej painstwo w istniejacych
warunkach ekonomicznych nie moglo pozostawaé w roli biernego $wiadka zy-
cia gospodarczego. Przebudowa struktury polskiej gospodarki wiaze si¢ z ko-
niecznoscig stworzenia ogolnonarodowego planu, za ktérego realizacje musi
byé odpowiedzialne panstwo. Na lamach Gospodarki Narodowej wielokrotnie
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starano si¢ uzasadni¢ potrzebe wprowadzenia w Polsce planowania gospodar-
czego, ktore mialo stac si¢ jednym z gléwnych elementéow gospodarczej poli-
tyki panstwa. Stanowisko Gospodarki Narodowej w kwestii interwencji pan-
stwa mozna okresli¢ jako .che¢ dazenia do gospodarki planowej”. Publicysci
Gospodarki uwazali planowanie w polskich warunkach gospodarczych za ko-
niecznos¢. Wedlug nich za wprowadzeniem planowania przemawial takze przy-
klad krajow zachodnioeuropejskich, ktére przed kryzysem reprezentowaly
wyzszy niz Polska poziom ckonomiczny i w znacznie mniejszym stopniu od-
czuly kryzys, a jednak wprowadzily w polityce gospodarczej elementy plano-
wania. Uznajac konieczno$¢ planowania za bezsporna, publicyici Gospodarki
postulowali skupienie dyskusji na sposobach praktycznego wdrazania gospo-
darki planowej. Wedlug publicystéw Gospodarki podstawowym celem gospo-
darki planowej jest dazenie do wywolywania zjawisk gospodarczych, nie in-
dywidualnych, a masowych. Obok tego dazenia posiada ona jeszcze jeden
niemniej wazny cel powigzanie dzialan gospodarczych z pozagospodarczymi.
Kolebka gospodarki planowej byla bowiem konieczno$é harmonizowania po-
czynan gospodarczych z warunkami spolecznymi. Jednak poza czynnikami spo-
lecznymi gospodarka planowa moze stawiaé sobie za zadanie wigzanie dzia-
taf gospodarczych z innymi pozagospodarczymi ogélnymi interesami danego
zespolu. Tu na pierwszy plan wysuwa sie zagadnienie obronnoéci [Poniatow-
ski, 1931, s. 202). Podkreslali oni takze, iz gospodarka planowa moze byé¢ wy-
konywana réwnie dobrze przez zespolowe organa gospodarcze mniej lub bar-
dziej autonomiczne w stosunku do panstwa [Poniatowski, 1931, s. 202].

Planowa polityka gospodarcza nie powinna stawia¢ sobie zbyt wielu celéw.
Jezeli jest ich zbyt wiele, to nawet jesli sa poczatkowo znakomicie zharmoni-
zowane, 1o jednak z czasem musza prowadzi¢ do narastania sprzecznoséci. Piefi-
kowski postulowal tez, aby zadowala¢ sie mniejszym stopniem realizacji da-
nego celu wiedy, gdy osiagnigcie wyzszego efektu wymagaloby dzialan bardziej
zlozonych, a przez to trudniejszych do kontrolowania [Pienkowski, 1938,
s. 33]. Podobnego zdania byl Kozlowski. Jego zdaniem plany inwestycyjne mo-
ga by¢ tylko $rodkiem porzadkowym, zmierzaé tylko do zhierarchizowania
i uporzadkowania wydatkéw inwestycyjnych panstwa, moga stanowi¢ $rodek
polityki koniunkturalnej i wreszcie moga byé elementem koncepcji struktural-
nych [Kozlowski, 1937, s. 276].

Publicysci Gospodarki Narodowej zauwazali, ze Polska nie jest krajem bo-
gatym, wi¢c nie mozemy sobie pozwala¢ na bezcelowe marnotrawstwo, a co
wazniejsze nie mozemy realizowac zbyt wielu celéw naraz. Stad wyplywa wy-
még koncentracji wysitkow w kierunku celéw najwazniejszych i najpilniej-
szych [Szemplinski, 1936, s. 329]. Zdaniem Zygmunta Szemplinskiego inter-
wencje panstwa w gospodarke nie moga byé podyktowane tylko chwilowa
koniecznoscia, interwencjonizm panstwowy nie moze byé odcinkowy i ograni-
czony wylacznie do kregu zagadniefi gospodarczych [Malecki, 1938, s. 147].
Natomiast wszystkie interesy lokalne, nawet te uzasadnione, musza zostac
usuni¢ta na drugi plan, pozostawione wlasnym $rodkom i silom. Na pierw-
szym miejscu nalezy postawic inwestycje o znaczeniu ogélnopanstwowym [Szem-
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pliniski, 1936, s. 329-331]. Konsolidacja panstwa, interesy narodowe, wzgledy
natury wojskowej i kalkulacja gospodarcza zgodnie przemawiaja za koncen-
tracja inwestycji w Polsce centralnej [Szemplinski, 1936, s. 331].

Poparcie dla szerokiego programu inwestycyjnego znalazlo swoje odbicie
szczegodlnie w pozytywnej ocenie COP. Czeslaw Bobrowski uwazal, ze fakt, iz
na terenie COP rownolegle do inwestycji przemyslowych prowadzona jest roz-
budowa budownictwa mieszkaniowego, wskazuje ze stopien planowosci w po-
dejmowanych pracach jest wyzszy niz wczesniej, co jest efektem zwiekszaja-
cych si¢ doswiadczen [Kornicz, (Cz. Bobrowski) 1937a, s. 294-296]. Zwracal
jednak réwnoczesnie uwage, ze konsekwencja inwestycji juz dokonanych lub
realizowanych w najblizszym czasie w COP, bedzie konieczno$é dokonania
szeregu prac inwestycyjnych, o ktérych jeszcze si¢ nie mysli. Prace w COP
zrodzg bowiem potrzebe inwestycji komunikacyjnych, m.in. koniecznoéé ure-
gulowania Wisly [Kornicz, (Cz. Bobrowski) 1937a, s. 294-296].

Rozlegla interwencja paiistwa, zdaniem Klubu Gospodarki Narodowej, sta-
ta si¢ koniecznoscig nie tylko w odniesieniu do zagadnien zwiazanych z pla-
nowaniem gospodarczym. Interwencje panstwa konieczne sa w wielu dziedzi-
nach zycia gospodarczego. Pafistwo interweniuje w sposéb posredni za pomoca
przepiséw prawnych, polityki podatkowej, celnej, kredytowej. Jednak czesto
drogi posredniego oddzialywania na przebieg proceséw gospodarczych okazu-
ja sie nieskuteczne albo nie mogg zapewni¢ natychmiastowych rezultatéw. W tej
sytuacji pojawia si¢ kwestia bezposredniej dzialalnosci gospodarczej paristwa,
w charakterze przedsiebiorcy [Bernadzikiewicz, 1936, s. 20].

Jednak nadmierny udzial panstwa jako przedsiebiorcy w zyciu gospodar-
czym kraju jest szkodliwy. Dzialalnos¢ panstwa jako przedsiebiorcy powinna
byé umiarkowana, poniewaz przedsicbiorstwa pafstwowe nie daja tych wyni-
kéw finansowych co gospodarka prywatna, ingerencja panstwa-przedsichior-
cy znajduje uzasadnienie tylko w tych granicach, jakie sa Scisle konieczne dla
realizacji zadan, kiére panstwo musi wykonaé, majac na celu dobrobyt calo-
ksztaltu gospodarstwa narodowego, jego konkretnej galezi lub wzgledy wyz-
szego rzedu, pozagospodarcze. Dlatego nie w kazdej dziedzinie produkcji dzia-
falnosé panstwa jako przedsiebiorcy ma racje bytu. O ile, w zaleznosci od
warunkow, jest sluszna i usprawiedliwiona w przemyslach o znaczeniu klu-
czowym (np. wegiel, nafta), to calkowicie zbyteczne i szkodliwe jest produko-
wanie przez paistwo np. mebli biurowych, roweréw, sokéw itp. Konieczno-
Scig jest takze stworzenie dla przedsigbiorstw panstwowych réwnych warunkéw
dzialalnosci, jak i dla przedsigbiorstw prywatnych. Uprzywilejowana dzialal-
nos¢ przedsiebiorstw panstwowych moze wyrzadzaé¢ dotkliwe szkody gospo-
darce prywainej, co nie jest zgodne z istota gospodarki publicznej. Ujemny
wplyw gospodarki panstwowych przedsigbiorstw korzystajacych z przywilejow
w krancowych wypadkach moze prowadzi¢ nawet do wypierania prywatnych
warszialéw produkcyjnych. Podkreslano takie konieczno$é urzeczywistnienia
zasady jawnosci w gospodarce przedsigbiorstw panstwowych. Dzialalno$é¢ go-
spodarcza przedsigbiorstw panstwowych posiada jedynie znaczenie pomocni-
cze w stosunku do istotnych zadan panstwa jako organizmu o charakterze pu-
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blicznoprawnym, nie moze wigc stanowié celu samego w sobie. W zwiazku
z tym szczegdlnie wazna jest sprawa kontroli zaréwno jej przebiegu, jak i ewen-
tualnoéci przekroczenia przez nia granic, poza ktérymi przestaje by¢ celowa
i uzasadniona [Bernadzikiewicz, 1936, s. 22-23].

Zdaniem Czeslawa Bobrowskiego istnienie przedsigbiorstw panstwowych
jest usprawiedliwiona, jesli chodzi o przemyst zbrojeniowy, obiekty uzyteczno-
ci publicznej oraz przecieranie nowych drég w kluczowych galeziach pro-
dukcji. Jednoczeénie zauwazal on, e istnieja przedsigbiorstwa, w ktérych udzial
panstwa jest zbedny i nalezy sie z nich wycofaé [k.k. (Cz. Bobrowski) 1936,
s. 225].

Opowiadajac sie za etatyzacja Gospodarka byla przeciwna kartelizacji prze-
myslu. Takie stanowisko bylo zgodne z dazeniem do ustalenia jednakowych
warunkdéw funkcjonowania przedsigbiorstw panstwowych i prywatnych. Sprze-
ciw wobec karteli wynikal z pogladu, Zze nie nalezy tworzy¢ sztucznych przy-
wilejéw dla pewnych grup przedsiebiorstw. Przy tym kartele niejednokrotnie
doprowadzaja do zmniejszenia produkcji, co dla Polski, ktéra jest krajem
o bardzo zacofanej produkcji przemyslowej zjawiskiem bardzo niekorzystnym
[Szemplinski, 1937; Poniatowski, 1935; Rzebowski, 1938]. Stanowisko Gospo-
darki Narodowej wobec karteli bylo wiec uwarunkowane stanowiskiem wobec
interwencjonizmu panstwowego. Kartele, ktére nie podlegaly ingerencji go-
spodarczej panstwa zostaly uznane za zjawisko szkodliwe, poniewaz korzysci
polskiej gospodarce moga zapewnié takie organizacje przemyslowe, kiére pod-
dajg sie interwencyjnym posunieciom panstwa.

Gospodarka Narodowa wziela udzial w popularnej w latach 1936-1938 dys-
kusji o polskim modelu gospodarczym, propagujac stworzenie programu obej-
mujacego caloksztalt polskiego zycia gospodarczego, a wyslepujac przeciwko
rozwiazaniom doraznym, utrwalajacym jedynie istniejace bledy strukturalne.
Zdaniem czlonkéw zespolu program, ktéry spelnialby zadanie strukturalnej
przebudowy gospodarczej Polski, powinien - oprécz dzialan ,szerokim fron-
tem” — uwzgledniac szereg czynnikéw pozagospodarczych: geopolitycznych, de-
mograficznych, powinien nie tylko formulowaé zadania, ale i wskazywaé¢ moz-
liwe drogi ich realizacji. We wszystkich artykulach powtarzala sie jedna teza:
plan ten musi by¢ zwigzany z pewng ideologia spoleczna, ktéra pozwolilaby
uzyska¢ mu szeroka popularnoé¢. Zaden z programéw przedstawianych w la-
tach trzydziestych nie spelnial wszystkich tych warunkéw.
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ZYAMUNT SZEMPLINSKI]

W SPRAWIE KONCA KAPITALIZMU

Przy dzisicjszym sfanie boncentracji kapilale i dyspezyeji gos-
podarczef refarma usfroju gospodarczegn niv mode preyjié jake moy-
nik smabodnef gry zmiennyeh czynnikie dyvamicznyeh, leex musi bye
drpindomie poezicia i pre promadron,

caciuijmy od pusinwienia kropki nad i, mianowi-
cie od usimlenia pretendeniow do obygeia spadkn
po kapimlizmie. i'an |, Ponintowsl omawia 1§
wesl)g Dieslychome nsroinie: ,pego (kapitalmog
nesigpen ot wydaje sig dojrzaly, o Diewiadomo,
ey wogtle preyseeul jui na swiat”. jezeli nie wias
welme, cry an wopide preyszed e Swiat, o e roe
sumicm, jok on muose wydawac sig dojrzalym luta
medsjrzEarym. Lo po pictwsie. A po druge — po-
wagechnie wigthune, #e just ai dwuoch nasigpeow,
preveeem jeden @ onich cheialby doczckac sig noc-
malnej smierei swego poprecdmke @ nawcet lojainie
wypicr g0 w vigzeich chwiiach, nie Spieszhe Sig
gnyinio 0o chjoun cigikiege spadky, deugi zas
ujuwnill dupelme sdecydowane Zamiary preyspic-
B ILIE lego INUmonil pric vokonanie J-'l-ll-iﬂ'“l'ﬁl'\‘lr'll
un wsobic zardwne icstatora, Jak i swego wspol-
protendenta. | jerwsaeog, Jak o el W cz}'tr.fnw.}'
sig domyslsja, jest na imig Socjalizm, a drugicmu
homunizm. jest zreszig i trzeci — Paszyzm, klore-
wu dwaj poprzednd zarzucajy pochodzenie  nie-
prawego luda. _
Niema dymu bez ognia. Te le: glosy, zapowis-
EFETE Eudec huluLahsz'l, mikje swije FEECEoWD
uspraw_'letllnu:.:ull: W :ldsiﬂm‘l :l'}'IIIuC]:i. EOSe-
durezej, z cregu vezywiscie me wynikna, #= e pro-
POCIWL D0 HSE) Aiq Komiedgige .-..Emfnu:.. IS.up-.I.IIIJJ.m
Jest ustrojem stworzonym preez badzi, preez ludzi
mwde byé przeto i abaleny, ale tok samo i podirey-
many. Fan Poniatowski nieslusznie bagaielizuje
zarzul, dolycepey torw. nadprodukeji, wicrdzge,
ze uie jest o wysalasek ostatnic] dgoby, ale sia-
nowl sl wseysikich krvevsow  pedgpuodake)l.
jokic dotgo ludekoSt przechoozile™. [ezocoa fu zu-
naczye, 2o we=zysikic kryveysy lego rodzeju ludz-
kosé przechodzila iylke w  okresie kapiadizoma.
Kryzysy poprzalpic nigdy nie preybicraty jednak
rozmiardw Lk wielkich, jak obecpy. Ten moment,
#e w dobie obecue) muijeny ludzi dowsadujy sig
wapelkiemi sposolaini o kryzysie gospodarcaym 3
hocin i calym Swiecie, sprawino, e nicedo-
wulenie z istuiejgeege w danym kraju stanu rze-
cxy wraca sig jué nic preeciwko regdowid, ale
przeeiw systemowi wylwarzania i podzioln dibr,
fjawiskiem churakierysiveznem dla tych nasiro-
jow spolevzeistw jesi faki, do ogarnisjy one nie-
tylko fudzi, posiodajgeych jakié idenl spoleckny,
guk socjuligei, Jub komunidel. | fo jesi rzeciywi-
svic majnichezpiecznicjsse, bo chocing kapitalizm
nic zyskuje nowveh wogrow, io jednak traci sia-
rych przyjociol, kidrey pracswjy go bronié lub ro-
big to bez entuzjazmu 1 bez preckonanio,
wlo wszyvstko (wady Kapitalizmu) nie dowodz, e
kapitalizm sig koficzy™, twiendzi p. Poniaiowski.
Lupelnic slusznic. Mie mniej jedook stworza ma-
ferjalne i psychologicene warunki, prey kidrych
lﬂlp'itﬂ]jxl'll mode sip shohceyd. Na ta, #ehy sig nie

skoficzyl nic wystarcry tylko stwicedzic, e relorma
kapitulizmu jest motliva, ale lrzeba jeszeze tg re-
furmg przeprowadzié, do czego potrzeba ludzi
przekosaniem i dostatecznie sunych, ktorzyby po-
walili pokonaé opor zainteresowanych w upadku
kapitwlizmu, a takie i zainteresowanych w jegoe
uwirzymaniu w doiychezasowej formie. Frobg 1aky
i o z duiym powodzeniem zrobil Uenilo Mussoli-
ni, ktory rownie nicmilosiernie zgnioll kemunizm,
jak i liberalne parije burinazyjne, w mysl zosady
stosowanej prey miowamn tongeych.
Najrupelnie) sig zgadzam 2 p. Foniatowskim, #o
sogynlizm wykneuje wyraine cochy uwigdu star-
ceego. Mial on zreszig jedng k.upitnln.q, wadg Jui
od uredzenia — winrg w aniomalyzm postgpu gos-
podarczego 1 spolecznego, wiarg, e wiladza sama
wpadnie mu w rgee, gdy warunki do tego dojreejg”.
Wiara w zabila w socjalizmie zdolnosé do czynu i
stala sig prayezyng wszysikich jego klgsk. Tam bo-
wiem, gdzie w walce o wladzg wysiypig dwic gru-
Py, prevezem swinlopoglyd jedoej opiera sig na
wicrse w  automalyzm  zjawisk spulecznych, w
dzialanic #elaznyech praw ekopomicenych, drugicj
mné na preckonaniu, ge spoleczenstwo ludzkie jest
twarent ludekich gk i joko takie moze byd Swia-
domie preez ludzi preckseialeone, slowem zojmuje
cxynng postawg wobee Swintu, — to fa drogn zow-
sew zwycigdy. Lok stato sig we Wiossech | w Hosji.
W lelsce rowniez, 1vlko, 2¢ 0 nas preeciwichstwo
t7yauej | biernej posiawy woebee fveia wigcej do-
tyezyle kwestji wicpodlegiogei, niz usiroju spulecz-
pego. Poinie) jednak zarysowalo sis wyraznie
riwnict | w stosunku do  spraw gospodarczyeh
(interwentjonizm i liberalizm). Nie mogg sig jed-
pak zgodzic z tem, #e zmiona ustroju mode preyjEE
dopiers wiedy, jak pretendent dostatecznie doj-
rzeje, albowiem, jak kiod sfusenie powicdzial, re-
wolucje zaczynajq sig nie wiedy, kiedy sig wyrai-
ni¢ chee czegos, ale wiedy, kiedy nie moina
zniesé tego, co jest. Nikt bowiem nie bodzie zmie-
nial rnofnego stanu rzeczy na niewiadomy. To te
sqdee, it kapitalizm nie u ic z powodu kryzy-
siw dotgd, dokqd fc bedg nodne. Dopaki do be-
dzie minfo miejsce, to nie jeden jeszoze projekin-
wany nasigpea dostanie uwigdu starcrego predze),
zamim doczekn sig wiladey.

Sgerznee sig obecnie na Swiccic bezrobocie, & w
flad zo nim gléd, kidremu fownrevss; wisci o
nodmicrnej produkeji rolnictwa, czynig daisicjszy
stan rzecy istolote piczoosnym dla wicly luds,
ruzbndowany jednak sysicm u ivvmei spolecz-
nycl znueenie zmaicjsza ilodé ludsi, nic mejgeych
nie: do stracenia 1 tem samem wmoiliwia kopito-
lizmowi prectrwanie cigikich ezsiw, Tak jedmak
dlugn trwad nic mode, bo uirymywonie ze srod-
J_vu'iwl_rubliﬂ'n}'c'h olbrzymich rzesz ludz, nie da-
Jacyeh spolevzeistwn nie weamian, doprowadsi w

m
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ZYGMUNT

W sprawie korica kapitalizmu

Prey dzisiejszym stanie koncentracji kapitafu i dyspozyeji gospodarcze reforma ustroju go-
spodarczego nie mofe proyjsé jako wynik swobodnej gry zmiennyeh czynnikow dynamicznyel,
lecz musi byé Swiadontie powzigta | preeprowadzona.

Zacznijmy od postawienia kropki nad i, mianowicie od ustalenia pretendentéw do objecia spad-
ku po kapitalizmie. Pan J. Poniatowski omawia tg kwestig niestychanie ostroinie: Jjego (kapitali-
zmu) nastepca nie wydaje si¢ dojrzaly, a niewiadomo, czy wogdle preyszed] juz na éwiat”. Jezeli
nie wiadomo, czy on wogdle przyszed! na $wiat, to nie rozumiem, jak on moze wydawac sie doj-
rzalym lub niedojrzalym. To po pierwsze. A po drugie - powszechnie wiadomo, e jest ai dwuch
nastgpedw, preyezem jeden z nich cheialby doczekad sie normalnej $mierci swego poprzednika
i nawet lojalnie wspiera go w cigzkich chwilach, nie $pieszac sic zbytnio do ohjecia ciezkiego
spadku, drugi za$ ujawnia zupelnic zdecydowane zamiary przySpieszenia tego momentu przez do-
konanie morderstwa na osobie zardwno testatora, jak i swego wspélpretendenta. Pierwszemu, jak
zapewne czytelnicy sig domyélaja, jest na imig Socjalizm, a drugiemu Komunizm. Jest zreszig
i trzeci — Faszyzm, ktdremu dwaj poprzedni zarzucajg pochodeenic z nicprawego loza.

Niema dymu bez ognia. To e glosy, zapowiadajace koniec kapitalizmu, maja swoje rzeceo-
we usprawiedliwienie w dzisicjszej sytuacji gospodarczej, z czego oczywiscie nic wynika, Ze te
proroctwa muszg si¢ koniecznie spelnié, Kapitalizm jest ustrojem stworzonym przez ludzi, preez
ludzi moie by przeto i obalony, ale tak samo i podtrzymany. Pan Poniatowski nicslusznie baga-
telizuje zarzut, dotyczacy t. zw. nadprodukcji, twierdzac, ze .nie jest to wynalazek ostatniej do-
by, ale stanowi istotg wszystkich kryzyséw nadprodukcji, jakie dotad ludzkosé przechodzila”.
Trzeba tu mznaczye, ze wszystkie kryzysy tego rodzaju ludzkose przechodzila tylko w okresie ka-
pitalizmu. Kryzysy poprzednie nigdy nie preybieraly jednak rozmiaréw tak wielkich, jak obecny.
Ten moment, 2e w dobie obecnej miljony ludzi dowiaduja sie wszelkiemi sposobami o kryzysie
gospodarczym i bezrobociu na calym $wiecie, sprawia, Ze niezadowolenie z istniejacego w da-
nym kraju stanu rzeczy zwraca sig juz nie przeciwko rzadowi, ale przeciw systemowi wytwarza-
nia i podzialu dobr. Zjawiskiem charakterystycznem dla tych nastrojéw spoleczenstw jest fakt,
#¢ ogarniajg one nietylko ludzi, posiadajacych jakis ideal spoleczny, jak socjalisci, lub komuni-
Sci. | to jest reecaywiscie najnicbezpieczniejsze, bo chociaz kapitalizm nic zyskuje nowych wro-
gow, 1o jednak traci starych preyjaciol, kiorey preestajg go bronié lub robia to bez entuzjazmu
i bez przekonania.

Jo wszystko (wady kapitalizmu) nie dowodzi, #e kapitalizm si¢ koficzy”, twierdzi p. Ponia-
towski. Zupelnie slusznie. Nie mniej jednak stwarza materjalne i psychologiczne warunki, prey
ktarych kapitalizm moke si¢ skoficzyé. Na to, zeby sig nie skoficeyl, nie wystarczy tylko stwierdzic,
2¢ reforma kapitalizmu jest mozliwa, ale trzeba jeszcze t¢ reforme przeprowadzié, do czego po-
trzeba ludei 2 prackonanicm i dostatecznie silnych, kidreyby potralili pokonaé opér zaintereso-
wanych w upadku kapitalizmu, a takée i zainteresowanych w jego utrzymaniu w dotychczaso-
wej formie. Prébe taka i to z duzym powodzeniem zrobil Benito Mussolini, ktéry réwnie
niemilosiernic zgnidtl komunizm, jak i liberalne partje buriuazyjne, w myél zasady stosowanc
przy ratowaniu tonacych.

Najzupelniej si¢ zgadzam z p. Poniatowskim, #e socjalizm wykazuje wyrazne cechy uwigdu
starczego. Mial on zresztg jedng kapitalng wadg juz od urodzenia — wiarg w automatyzm poste-
pu gospodarczego i spolecznego, wiarg, ze wladza sama wpadnie mu w rece, gdy warunki do
tego _dojrzeja”. Wiara ta zabila w socjalizmie zdolnoé¢ do czynu i stala si¢ przyczyng wszysikich
jego klgsk. Tam bowiem, gdzie w walce o wladzg wystapia dwie grupy, preyczem $wiatopoglad
jednej opiera sig na wierze w automatyzm zjawisk spolecznych, w dzialanie zelaznych praw cko-
nomicznych, drugiej za$ na przekonaniu, 2e spoleczefistwo ludzkie jest tworem ludzkich mk i ja-
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Loficu do wyczerpania poirzehnveh do tego Srod-
Eiw, nic mowige jui o tem, & 1o desoesleoje Ju-
dii, stwarzajae z nich klasg nicprodukey jna. kidra
Jest na e patsiva.  Slowem,
PrEVFOWE v kopializn do prredsighior-
siwa, kidre zombkegio fabivke, ale zorobki wypla-
cod musi. Preclsighiorstwu iakicmu  grozi  oczy-
witcie bankruciwe po wyiezerpaniu regerw. Wola-
kich wypadkech =a dwic drogsi: oglosié bankru-
ciwo lub nedzar sudowy, Drogg picewsza wybral
Lenin, drugea Hlussolini. Wazelkie inne Koncepeje
rilizaja sig do jedmej lub do drogiej z podedd wy-
s wekazanveh edrdg 1 wazelkie siosowane obeenic
sruddki zarsdese no calvin swiesie sg czgfciami skla-
thowemi jednege lob drogicge systemm, ivike e
stm=nwane na wyrywki i doraiEnie nie tworzg fd-
neg: svstemn. Sq lo peeczy Znane wszystkim, tvl-
ko Fe masze spolcezcistwo tak boi sig slow, #e sic
o sem pavgeed fie mowi. Jeden tvlke p. H. Vennesn-
bBanm !.1}'] na l}'[q: I.I':’\.I.'.'I.il'l.'!.‘. o l?:l..\'] pariu |.u1}'
siwierdzil w jednem ze swoich dziel, 12 wstrd] zo-
spdareey Polski jest kombinaejy svatemu fasoy-
swakiesn i sowieckiego 1, jesli sraktowac 6 spra-
wg  mie  Jako  zarzot  sebjekitvwnego pasladoew-
mietwa, lecx jako stwierdzenie objekivwnego sfa-
e rrecwy, oop Tennenhaum ma  peowrglodnie
rocjg. Jest bowicm dugze mozlivveh prakivoenvei
sposobow  rozwigzania koardej Kwesiji, lece ilosd
zasad, welllug Kiorveh rozwiazanie mnose nastapic,
Jost zawsre OZraniczona.

IMadego sgdzg, Ze  zamiosl seukasia mowveh re-
rept reformy nsiroju smpodarerego naledy zoczad
ol preyjraenia sic, juk wyglada prakivka w £ 5.
= MW i owe Wihoszech. W obu bowicm Emjm‘h Just
ckepervmeniowany seereg Sroddkaw i nowyeh form
iveia peepedarczego. ke 3+ woinnyeh warunkach
rownic: moglyhy e zasiosowane. Preckonanie
bowiem. e de stosowanta  pickidrvelh  posunigé
irzcha miet na subie ceerwong gwiazde, a do in-
aych zad crarng koszulg, jest mylne, ju-fluumi i fo-
mi sainenn srodkami moina bowicm wieraz dggyé
do rdgaveh coldw, na co wakeruje np. Taki, e an-
piclska Lobour FPariv i nigmiceey hitlerowey majg
w swoin programie puskl wspilny — nacjonali-
zacjg minkiw — chocia® o jednnde celow trodoo
jest obie 1o grupy posadzc. Podkreslanie inkich
zjnwisk jesl specjulnie poirzebne w Eeaju. mizie
napigtnowanie  kaidegn  poreynania  jakims
eigmem” crgeto wysiorcza. aby jo pozrechaé bex
waslanowicnin sig nad prokiveeny eclowedcia da-
BE0 MY RNk,

Podzielam w zupelnodci adonic p. Poenialowskisgn.
7o upadek kapitnlizemn nic musi ozneczad eastg-
pienia go proaz usirg] bicgupowe preeciwny. oie
mmizj jednak moie fo nastapié prey  Enisinieniu
cdpowicdnich warunkow, jak o wrkazuje przy-
klad Rasji. Prevklad ten wykazuje riwnicg, fc la-
ki biegunowo przeciwny ustrdj posiada wady i za-
lety usiroju kapifalistveznero, wywricone nnopak,
vo mesloby daé dodainic wyniki iviko wiedy, gdy-
by wady kapitalizmm zdeeydowanie gérowaly nad
jegn zalelomi, #e iok jedmik nic jesi, to jazne dia
kazdepn bezstronnezo obscrwatora, zwlaszeza na
tle porownania oba usirojéw.

Jak wiadomn, zasadniczem  zadaniem dzinlalnogei
gospodarcee) jest zaspakajonie lndzkich potrzeh,
a ssmloicsem kevierjum tej dzialalnedei jest za-
saula olrevmywanta maksimum rezuliatu prey mi-

nimum wysilko, W chwili abeenej oba konkurujg-
ce usitoje nic wykonywujg naleiveie swych za-
dat — kapiializm :Elrﬂu. #¢ nie umie nalezycic
sirpanizowad podziale, komunizm zaé dlaicgo, 2e
nie wmic nalesveie rorganizowaé procesy wylwa-
reania. Jesh chodsd o technike wviwarzania i orga-
nizacjg perey, to sysiem Kapitalisiveany jak do-
tveheras  piruje nad  komunistyeznym. dajae o
wicle wigkszy wyvidajnoié procy na jednosike za-
iradniong, Okelicznodé ta jednak =ama preez sig
irwalodei kapitalizmowi nie zapewnia, bo niczo-
duwalenie spoleczne nigdy sig nie zwracn preeciw
systemvewi wylwarzania, o zawsze jest wywoly-
wane pracz sysicm podziabe.

Podzial dochodu spolecznege jest w L 5. 5. H. re-
gulovwany Swindomiv, w pafsiwach zag kapitali-
stveznvel regulamorem jest pienigdz, kiory w Ro-
si1 jest tylko srodkicm technicenym, z czego weale
nie wynika, #cbv roboinik w  Rosji otrzymywal
wicksza czest produkin swej pracy, niz w usiro-
ju kapiialisiyeznym. Odwroinic — dnstaje nawet
mmzj. tvlko e kapitaliscia w Rosji dokonywuje
sig w formie reecoowej, tworzy zaraz nowe bu-
dewnictwe, kidre daje zotrudiienie i przez to w
[tosji miema bezrobocia. W usiroju kapitalistyes-
nym w dzislrjser jego [nzie kapilalizacjn odby-
wa sig w formie kapitoliw Pilm.i.qil.l}'l‘i'l, ktore po-
fem posznkejy lokary. Kapial linonsowy stawio
previem dpdunia, feby lukata byla plvona i pree-
ta niechginie idzie obecnie na iworzenie nowych
warsziatdw pracy, obeigia natomiasi slare przez
oo uirsymeje wysecki poziom con, a Fownoczesnie
wywicra necisk na #nizkg plac, precz co ogranicza
rvnek zbvio. Fasada minimum wysilkn @ maksis
mum rezulintu jest stosowana nie w sensie pro-
dukevinym, leez finonsowym i wiedy brzmi: mi-
nimum produkeji. maksimum zvaku.

Taka jest poliivka migdzynaredowego kapitalu fi-
nansowege. Kidra on parzuca galeinemu ol niego,
skartdizowancmu przemyslowi. Politvka o jest
spezegilnie zzubna dla mlniciwa, poniewni wy-
twars astawione _nedves” cen mi w:'mhl.—
mi precmyvslowemi a plodami rolnemi. Wypompo-
wuje onie wszelkic Sredki pienigive od rilnictws
po ta, feby wracaly one pofnicj w formic kredy-
naw, ubt:iqi:ia_.:'}'rh gospodarstwo  rolne  jesecze
procenicm kapitalu. jeili zas chodzi o kredyty
zograntczne, o uszq byé one obecnic splocane
wyworem dumpingowym. a  siraia. jakg FuEpa-
darsiwo norodowe ponnsi z tvinle dompingu, jest
niczem innem. jak dodatkowem oprucentowantem
zagraniczne] poivezki. Siwierdzié wige modna, i
kagiial finansowy w debie obecnej sicacil charak-
icr produkeviny i de jego kredviowa dzialalnosé
po=iada wezelkie znamiona lichwy.

Sydeg, #c ten foki, i2 Polska dubrze znosi obecny
krvevs gospodarczy, sawdzigeramy femun, fe ko-
pitat [inansowy nie byl na nas lazkaw, a jeszcze
wicttj lomu, fe l'!l.'l:"!.'\fllljﬂl.‘q rolg na nasz wie-
wnglrenyvm rynku kredviowym odgrywa Fatstwo.
Papstwo buowiem w swojej dzialalnossi, pomija-
jac meszelkie moilive bl J\ maglo dysponowad
kredviami w sposih nr.a;ukc}'jn}'. nie trzymajyc
si¢ kurczowo posinlain  plynnodci  lokat, kiora
sprawia, #¢ w nickiorych krajach lniwiej dostad
kredvi na spekulacje gicldows, nid na dzialalnodé
wylwireza. A preezmoczmiem pieniadra, jak i
wezelkicgo kapitalu. jest praca. Pojedyiczy czho-
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ko takie moZe byé swiadomie przez ludzi przekszitalcone, sfowem zajmuje czynna postawe wo-
bec $wiata, — to ta druga zawsze zwycigzy. Tak stalo sie we Wloszech i w Rosji. W Polsce row-
nieZ, tylko, #¢ u nas przeciwienistwo czynnej i biernej postawy wobec Zycia wiecej dotvezylo kwe-
stji niepodleglosci, niz ustroju spolecznego. Péénicj jednak zarysowalo sie wyranie rownicz
i w stosunku do spraw gospodarczych (interwencjonizm i liberalizm). Nie moge si¢ jednak zeo-
dzi¢ 2 tem, Ze zmiana ustroju move przyj$é dopiero wiedy, jak pretendent dostatecznie dojrzeje,
albowiem, jak ktoé slusznie powiedzial, rewolucje zaczynajg sig nie wiedy, kiedy sic wyraznie
chee czegod, ale wiedy, kiedy nie mozna znies¢ tego, co jest. Nikt bowiem nie bedzie zmienial
znoinego stanu rzeczy na niewiadomy. To teZ sadee, ik kapitalizm nie upadnie z powodu kryey-
siw dotad, dokad te beda znosne. Dopdki to bedzie mialo micjsce, to nic jeden jeszcze projek-
towany nastepca dostanie uwiadu starczego predzej, zanim doczeka sig wladzy,

Szerzace sig obecnie na Swiccie bezrobocie, a w slad za nim gléd, kiéremu towarzysza wie-
ici o nadmiernej produkcji rolnictwa, czynia dzisiejszy stan rzeczy istotnie nieznoénym dla wie-
lu ludzi, rozbudowany jednak system ubezpieczen spolecenych znacznic zmnicjsza ilosé ludzi,
nie majacyeh nic do stracenia i tem samem umoiliwia kapitalizmowi przetrwanie ciezkich cza-
sow. Tak jednak dlugo trwaé nie moze, bo utrzymywanie ze $rodkéw publicznych olbraymich
rzesz ludzi, nie dajacych spoleczenistwu nic wzamian, doprowadzi w keficu do wyczerpania po-
treebnych do tego Srodkdw, nie méwiac juz o tem, #c to demoralizuje ludzi, stwarzajac z nich
klase nieprodukcyjna, ktéra jest na utrzymaniu pafisiwa. Slowem, mozemy przyrownac dzisiej-
szy kapitalizm do przedsiebiorstwa, kidre zamknelo fabryke, ale zarobki wyplacad musi. Przed-
sigbiorstwu takiemu grozi oceywiscic bankructwo po wyczerpaniu rezerw. W takich wypadkach
sq dwie drogi: oglosi¢ bankructwo lub nadzér sadowy. Drogg pierwsza wybral Lenin, druga
Mussolini. Wszelkie inne koncepcje zblizaja sie do jednej lub do drugicj z posrod wyzej wskaza-
nych drdg i wszelkic stosowane obecnie Srodki zaradeze na calym swiecie sa czesciami sklado-
wemi jednego lub drugiego systemu, tvlko Ze stosowane na wyrywki i doraznie nic tworza zad-
nego systemu. 5a 1o reeczy znane wszystkim, tylko Ze nasze spoleczenistwo tak boi sig sow, e
sig 0 tem naogdl nie méwi. Jeden tylko p. H. Tennenbaum byl na tyle odwainy, #e¢ preed paru
laty stwierdzil w jednem ze swoich dziel, iz ustrdj gospodarczy Polski jest kombinacjg systemu
faszystowskiego i sowieckiego i, jesli trakiowaé ta sprawg nie jako zarzut subjektywnego nadla-
downictwa, lecz jako stwierdzenie objektywnego stanu rzeczy, to p. Tennenbaum ma bezwzgled-
nie racjg. Jest bowiem duzo mozliwych praktycznych sposobow rozwiazania kaidej kwestji, lecz
ilosé zasad, wedlug ktorych rozwiazanie moie nastapic jest zawsze ograniczona.

Dlatego sadzg, 2e zamiast szukania nowych recept reformy ustroju gospodarczego nalezy za-
czal od preyjreenia sig, jak wyzlada prakivka w Z. 5. 5. R. i we Wloszech. W obu bowiem kra-
jach jest eksperymentowany szereg $rodkéw i nowych form Zycia gospodarczego, ktdre i w in-
nych warunkach réwniez moglyby byé zastosowane. Przekonanie bowiem, ze do stosowania
nicktérych posunigc trzeba mie¢ na sobie czerwong gwiazde, a do innych za$ czamg koszule,
jest mylne, jednemi i temi samemi $rodkami moina bowiem nieraz dazyé do réznych celow, na
co wskazuje np. fakt, ze angielska Labour Party i niemieccy hitlerowcy majg w swoim progra-
mic punkt wspélny — nacjonalizacje bankéw - chociai o jednoé¢ celéw trudno jest obie te gru-
py posadzi¢. Podkreslanie takich zjiawisk jest specjalnie potrzebne w kraju, gdzie napietnowanie
kazdego poczynania jakimé .izmem” czesto wystarcza, aby je pogrzebad bez zastanowienia sic
nad praktyczng celowodcia danego poczynania,

Podziclam w zupelnoéci zdanie p. Poniatowskiego, 7e upadek kapitalizmu nie musi oznaczaé
zastapienia go przez ustrdj biegunowo przeciwny, nie mnicj jednak moze to nastapi¢ przy zaist-
nieniu odpowiednich warunkéw, jak to wykazuje preyklad Rosji. Przyklad ten wykazuje rownies,
ze taki bicgunowo przeciwny ustrdj posiada wady i zalety ustroju kapitalistycznego, wywrécone
naopak, co moglaby da¢ dodatnie wyniki tylko wiedy, gdyby wady kapitalizmu zdecydowanie go-
rowaly nad jego zaletami. Ze tak jednak nie jest, to jasne dla kazdego bezstronnego obserwato-
ra, zwlaszcza na tle pordwnania obu ustrojow.

Jak wiadomo, zasadniczem zadaniem dzialalnosci gospodarczej jest zaspakajanie ludzkich
potrzeb, a zasadniczem kryterjum tej dzialalnoéci jest zasada otrzymywania maksimum rezulta-
i przy minimum wysitku, W chwili obecnej oba konkurujace ustroje nie wykonywuja nalezycie
swych zadan - kapitalizm dlatego, e nie umie naleiycie zorganizowaé podzialu, komunizm zas
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wiek moke sig sk nezgdzic, feloy mieé dochéd bex
pracy, ale faded ey | kopitof preynosil dochod
bz pracy i@ bz produkevnego uiveia, powigkszad
h:.'tpi_m]!: fi:l_:l:rl.-tl:wc uraz  rocdymad k;e‘l}'lf bex
powich=ranin warszintow pracy i ilodd produkeji.
st ohen - kloey mode doprowadzié do zguby.
Pozigtawine fym wszystkim pojedviiceym lu-
dzizm wolnej rgki w Eontynuowaniv ich polityvki,
u lak naleiv venmied powrdt  do  liberalizmy, i
cackaé, a# .amienne cevaniki dysamiczne pree-
krziafen oblicze kapitalizme™ jesi nichez-
picezng, bo obileze w0 wode staé ok preeksetal-
wane, #e go rodzona maikn, w osohie teorji libe-
ralnejf, mie pozna i wyrzeknie sic. Zreszig oo i mo-
wirt ¢ powrorcie liberalizmon, Szkoda ezasu! Wheew
bowiem utartemu powicdzenin — historja sig nie

powiarza i dawny liberalizm nigdy nie powrde.
Migpzer dla nicgo pozosialo ivlko na katedree uni-

wersyleckie], pdzic pocigea on wmysly inlelekiu-
ali;t?w swoiq logiceng sirukiurg, pozwalajgeq -
sumownd na femaly gospodarcze bex ogladania
i‘il'F mu]r[} wm;uékzy zakasaé rek é

prakiyvec zas i casat rekawy 1 zoczgd
swiadomie przckszialcaé oblicze kapitaliznm i me
baé sig tego, iE sig bedzic popelnialo bledy, jest 1o
bowicm rzeczg nicumiknions, a adlo jesi to je-
dvna droga wyjicia z impasu. (Odgrzewanie obee-
nie ieorji liberalsej uwaozam nawel za szhkodliwe,
w mysl lezo, oo miwilem o zauflaniu do auioma-
fvenesoe posigpu, kidry ma wszvsiko zrobié za
nag. Eginmrwq reeczywisiosé, kidra nas ofacza,
iworza ludzie i nie naledy jej trakiowaé jako cod
nareueonego # felazng koniecinodcia. Tvlke czyn-
na postawa wobee Swinta 1 winra w moeliwode je-
go preekszialeenia wedlog swojej woli decvduje
o powodzenin jednosiek, naroddw | pansiw.

STANISLAW RYCHLINSKI

PRZELUDNIENIE i PRZYROST

NATURALNY

Przeludnienie, jako zjamisko trmale, jest jednym z abjamdm obee-
negn preesilenia; jesli istnieje preeludnionie, ograniceenie preyrosin na-
turalnego jest jednym acx nie jedynyme, frodkiem mwalki = preelodnie-
nicm i jest poigdane { modline do pravpromadzenia.

W Nr. 15 Gospodarki  Narodowej” umicscilem
artvkul p. i, Przeludnicnie, bezrobocie a polityka
restrvkesn ludnofciowe”, w  kidgrym  zwrieilem
uwage na poirzeby  wweglednienia sprawy ogra-
niezepia preyrosie ludneds  w programic walki
7 ewsnaty ludnodciows. joko ceynnikiem, poglghia-
juevm preesilenic gospodareze. Na wezwanie moje,
skierowane do ckonomisidw, aby zajeli slanowis-
ko wobwee tego sugaduienia, zabral glos p. ¥, Szcm-
plinski (. Freeludnienie | nadprodukcja™, Go-
spod. Narodowa™ Nr. i6), nic poio jednak, by
wrzzad dyskosje, ale pote, by dowicie, #e nicma
wogdle potrzeby dyskuiowama. Jeslem & pelnem
uznauiem dla p. Szemplinzskicgo, jako ckonomisty,
wwagum wrznkiv za zgola niewlasciwe odsylanie
parn frazesami ad acta bolgerek spolecznych.
?-'.’.czup_]_:-e'—r'r micjsct nie  porwnla mi no rilzic]
seczegolowe rozsirzasanie wywoddw mojege kry-
ivka. W oczach moich kasde niemal z wyglosao-
wveh praes nicgo zdaf budsi powaine zastrzede-
na. Lecz nic chodzi mi o szceegily, ale o zosadni-
cre stannwizsko wobee isioly zagadnienia przelnd-
mienia i rozwaju lodoofei w Polsee w chwili hicka-
.

. Yacrng od sprow nujbardzej podsiowowych.
A wige. czv Binieje preeludnienie? P. Szemplinski
PrECCEY Sl eEo. poniewsz ..Jfobreki pracojg
prey 20 — 30 % -wem wykorzvstanio swej zdolnos-
ci produkevingj, o presludnienin  nie  mona mo-
wit™, Tak sama, jaLh}' kio powiedzial ngdzarzom.
elodujgeyvm od wieln dni, #e glodo w krajun niema,
bo na wysiawach enkicern stojo cinsta i toriy. fga-
denm sic w rupelnoded, iv gdodu nie powinno byé,
iak samn, jak e pewinmg byé p:qj-:'kcji pracy

w fabrykach,

tma, & tvle potrzeb  oczekuje za-

spokojenia. F. Szemplifiski widzi w tem wady sy-

siemu podzialu dochodu s Zupeloe
slusznie: sprawa podzialu odu ecznege
TOEWjU

zacigiyle przedewszystkiem na drogo
Impir.:{i.mu spolezesnego § zawiodln ga, byé me-
i, w zanlek ber wyjdein, Leez ooz 2 tego, 2o maj-
driemy winnyeh? Sprawa preeludnienia nic zmie-

ni sig ez to, e wekademy winowajoiow.
}ugm gurr-!r'-
ne-

Frzeludnienie rozumiemy, jako niezdolnosé
stosowania sig hiczebnego stanu ludnogei do
go ustroju  gospodarczegzo. W cozefisiwach
pierwoinych i@ w preedkapilalisiyeznyeh len sian
ulraly rownowagi bedze  sivsunkowo readszym,
ale za io l.'th.rw.r:rzi zazwyera] do katazirof, pree-
dewszysikiem do gloddw. W ustroju kapitalisiy-
eznym nigdy wlafciwie niema réwnowagl migdzy
ludnofcia & zapoirzechowanicm na pracg. Isinmicje
erezerwiowa armja pracy”, do respgea w o dobie
depresji cyklu ~ konjunkiuralnezo, to  malcjaca
w ic ofywicnia, Dynamika rozwoju stoson-
kidw pospodarezveh i ivwy ruch migracyjny w
wicku XIX lagodzil i obraeal na  korevsé
pospodarki kapitalistyezncj owy presje lndnoéeio-
wa. Obeenie przesilenic gospodarcze wi bodaj
w stan chroniczny, sialo sig, jak sig powiada, key-
zvsem strukturalnym.
Spilezesne gospodarsiwo jest, w siosunku do skure-
conej dynamicmmodei procesiw obrotu kapitoliw
i ludxi, prreinwestowane w kapitaly stale i w lods.
Modnodei rozwnjowe sy zatrzymane. Jedyng sily
dvnamiceng jest rozwi) ludnosei. W w, XIX pray-
rast maturalny nadaial zaledwic zn rozwojem go-
;‘Iptﬂmym. leraz iprmpu.niu jegn  modiwoss.
wwstaje cinsnotn  [odnodciows, bezrobocie bex
widokdw likwidacji, a na wsi naseej poprostu brak
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dlatego, ze nie umie nalefycie zorganizowaé procesu wytwarzania. Jesli chodzi o technikg wy-
twarzania i organizacje pracy, to system kapitalistyczny jak dotychczas géruje nad komunistycz-
nym, dajac o wiele wigksza wydajnoéé pracy na jednostke zatrudniona. Okolicznoéé ta jednak
sama przez si¢ trwalosci kapitalizmu nie zapewnia, bo niezadowolenie spoleczne nigdy sie nie
Fwraca przeciw systemowl wytwarzania, a zawsze jest wywolywane przez system podzialu.

Podzial dochodu spolecznego jest w Z. 5. S. R regulowany $wiadomie, w pafstwach zas
kapitalistycznych regulatorem jest pieniadz, ktéry w Rosji jest tylko Srodkiem technicznym, z cze-
go weale nie wynika, #eby robotnik w Rosji otreymywal wigksza czesé produkiu swej pracy, niz
w ustroju kapitalistycznym. Odwrotnie - dostaje nawet mniej, tylko #e kapitalizacja w Rosji do-
konywuje sie w formie rzeczowej, tworzy zaraz nowe budownictwo, ktdre daje zatrudnienie | przez
to w Rosji niema bezrobocia. W ustroju kapitalistycznym w deisicjszej jego fazie kapitalizacja
odbywa sie w formie kapitalow pieniegnych, ktére potem poszukuja lokaty. Kapital finansowy
stawia przytem Zadania, zeby lokata byla plynna i przeto niechgtnie idzie obecnie na tworzenie
nowych warsztatdw pracy, obciaza natomiast stare przez co utrzymuje wysoki poziom cen,
a rownoczesnie wywiera nacisk na znizke plac, przez co ogranicza rynek zbytu. Zasada mini-
mum wysilku i maksimum rezultatu jest stosowana nie w sensie produkeyjnym, lecz finansowym
i wiedy brzmi: minimum produkcii, maksimum zysku.

Taka jest politvka migdzynarodowego kapitatu finansowego, kidrg on narzuca zaleiznemu od
niego, skartelizowanemu przemyslowi. Polityka ta jest szczegdlnie zgubna dla rolnictwa, ponie-
waz wytwarza oslawione .noiyee” cen migdzy wyrobami preemystowemi a plodami rolnemi.
Wypompowuje ona wszelkie srodki pienigine od rolnictwa po to, #eby wracaly one péiniej
w formie kredyviow, obciaiajacych gospodarstwo rolne jeszcze procentem od kapitabu, Jedli zas
chodzi o kredyty zagraniczne, to musza byé one obecnie splacane wywozem dumpingowym, a stra-
ta, jaka pospodarstwo narodowe ponosi z tytulu dumpingu, jest niczem innem, jak dodatkowem
oprocentowaniem zagraniczne] poiyvezki. Stwierdzi¢ wige moina, ze kapital finansowy w dobie
obecnej stracil charakter produkcyjny i #e jeso kredytowa drialalnoié posiada wszelkie znamio-
na lichwy.

Sadze, #e ten fakl, iz Polska dobrze znosi obecny kryzys gospodarczy, zawdzieczamy temu,
ze kapital finansowy nie byl na nas laskaw, a jeszcze wigce] temu, 2e decydujaca role na naszym
wewngtrznym rynku kredvtowym odgrvwa Pafstwo. Paftstwo bowiem w swojej driatalnosci, po-
mijajac wszelkie mozliwe bledy, moglo dysponowaé kredytami w sposdb produkeyjny, nie trey-
majac sig kurczowo postulatu plynnosci lokat, ktdra sprawia, ze w niektérych krajach latwiej do-
stad kredyt na spekulacje gieldowa, niz na dzialalnosé wytwéreza. A przeznaczeniem pieniadza,
jak i wszelkiego kapitalu, jest praca. Pojedviiczy czlowick moie sig tak urzadzié, zeby miet do-
chid bez pracy, ale zadaé, zeby i kapital przynosil dochdd bez pracy i bez produkcynego wiy-
cia, powigkszaé kapitaly finansowe oraz rozdymaé kredyty bez powickszania warsztatdw pracy
i ilodci produkcji, jest absurdem, ktéry moze doprowadzi¢ do zguby. Porostawienie tym wszyst-
kim pojedyiiczym ludziom wolnej reki w kontynuowaniu ich polityki, a tak nalezy rozumiec po-
writ do liberalizmuy, i cackaé, ai .smienne czynniki dynamiczne przekszialca oblicze kapitali-
zmu~ jest rzecza niebezpieczna, bo oblicze 10 mode zostad tak przeksztalcone, #e go rodrzona
matka, w osobie 1eorji liberalnej, nie pozna i wyrzeknie si¢. Zresztg co tu mdwié o powrocie li-
beralizmu. Szkoda czasu! Whrew bowiem utartemu powiedzeniu — historja sig nie powtarza i daw-
ny liberalizm nigdy nie powrdci. Miejsce dla niego pozostalo tylko na katedrze uniwersyteckiej,
gdzie pociaga on umysly intelektualistdw swoja logiczna struktura, pozwalajaca rozumowad na
tematy gospodarcze bez ogladania sie na rzeczywistost,

W prakiyee za$ nalezy zakasac rehawy i zaczad Swiadomie przeksztalcad oblicze kapitalizmu
i mie ba¢ si¢ tego, iz si¢ bedzie popelnialo bledy, jest to bowiem reecza nicunikniona, a ponad-
to jest to jedyna droga wyjscia z impasu. Odgrzewanie obecnie teorji liberalnej uwazam nawet
za szkodliwe, w myél tego, co méwilem o zaufaniu do automatycznego postepu, ktory ma wszyst-
ko zrobi¢ za nas. Zbiorows rzeczywistodé, ktora nas otacza, tworza ludzie i nie nalezy jej trak-
towac jako coé narzuconego z elazng koniecznoscia. Tylko czynna postawa wobec $wiata i wia-
ra w moiliwesé jego precksztalcenia wedhug swojej woli decyduje o powodzeniu jednostek, narodaw

i panstw.



