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Wprowadzenie

Wraz z rozwojem gospodarczym i osigganiem wyzszych stadiéw rozwoju
spolecznego coraz wiekszej wagi nabiera badanie spotecznej efektywnosci go-
spodarowania. Tematyka ta, pomimo rosngcego znaczenia teoretycznego oraz
praktycznego, nie doczekala sie jeszcze ani w polskiej, ani tez w Swiatowej li-
teraturze ekonomicznej, powazniejszych, catoSciowych opracowan teoretycz-
nych oraz metodycznych. Ukazujace sie na ten temat publikacje majg zazwy-
czaj charakter przyczynkarski i nie uktadajg sie w zaden logiczny system wiedzy
i procedur badawczych. Nieuporzadkowana jest sfera terminologiczna, nieja-
sne jest samo pojecie spotecznego efektu rozwoju gospodarczego. Ogromne
kontrowersje budzi metodyka badan, a przede wszystkim operacjonalizacja spo-
tecznej efektywnosci gospodarowania, jej praktyczny pomiar itp. Bardzo za-
niedbany i niedostosowany do potrzeb badan spotecznej efektywnosci gospo-
darowania - i to w calym $wiecie - jest system statystyki spolecznej, ktéry
winien dostarczaé ,tworzywa” badawczego.

W Polsce badania nad spoleczng efektywnosciag gospodarowania byly po-
dejmowane w latach 70. i 80., Niestety, ale w latach 90. zeszly na dalszy plan.
Dopiero ostatnio zaczynaja ponownie pojawiaé sie publikacje z tego zakresu,
w ktérych podejmuje sie analize spolecznych aspektéw gospodarowania w kon-
teksécie transformacji ustrojowej oraz akcesji do Unii Europejskie;j.

Autor jest pracownikiem Akademii Ekonomicznej w Krakowie. Artykul wptynal do redakcji
w pazdzierniku 2005 r.
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Wychodzgc naprzeciwko rosngcym potrzebom oceny i weryfikacji rozwoju
gospodarczego z punktu widzenia realizacji jego celéw spotecznych, podjeto
w niniejszym artykule préobe zdefiniowania spotecznej efektywnosci tego pro-
cesu oraz zaproponowania sposobu jego pomiaru. Propozycje te — wykorzy-
stujgce czeSciowo wspomniane wcze$niejsze badania — traktowaé nalezy jako
wprowadzenie do dyskusji teoretyczno-metodycznych oraz badan empirycznych
nad spoleczng efektywnoscig przemian gospodarczych.

Cele i efekty rozwoju gospodarczego - rys historyczny problemu

Teoria ekonomii oraz retrospektywna analiza proceséw gospodarowania,
szczegblnie w krajach obecnie wysoko rozwinietych, pozwalaja wyréznié trzy
fazy (stadia) rozwoju gospodarczego!. Podstawa wyréznienia tych faz sg: w sfe-
rze teorii — cele rozwoju ujete werbalnie (opisowo) lub sformalizowane w po-
staci modeli ekonometrycznych, natomiast w sferze praktyki gospodarczej —
rzeczywiste wybory celéw i $rodkéw ujete w programach czy planach gospo-
darczych, a nastepnie faktycznie realizowane. Zgodnie z tym, podstawowymi
celami gospodarowania w poszczegblnych fazach rozwoju gospodarczego sg
[Bywalec, 1991a]:

Faza I — maksymalizacja tempa wzrostu gospodarczego wyrazona wskaz-
nikami przyrostu produktu spotecznego (krajowego lub narodowego) oraz —
uzupetniajgco — wskaznikami dynamiki produkcji wazniejszych dzialéw go-
spodarki.

Faza II — wzrost dobrobytu materialnego (ekonomicznego) spoleczefistwa,
wyrazajacego sie przede wszystkim wzrostem zamoznoSci oraz konsumpcji débr
materialnych.

Faza III - wzrost tzw. dobrobytu spotecznego, czyli poziomu zycia spote-
czefistwa, obejmujacego nie tylko materialny, ale takze pozamaterialny, tj. spo-
teczno-kulturowy wymiar ludzkiego zycia.

Cel pierwszy, czyli maksymalizacja tempa wzrostu gospodarczego, domi-
nowal zazwyczaj w okresach:

* wychodzenia z glebokiego zacofania gospodarczego i spotecznego (np. po
rewolucjach, uzyskaniu niepodleglosci);
* przyspieszonej budowy potegi gospodarczej i militarnej oraz podbojow

(np. kolonialnych, wojen zaborczych);

* powojennej odbudowy i rozbudowy gospodarki.

Niejednokrotnie zdarzato sie, ze sytuacje powyzsze nakladaly sie (np. wy-
chodzenie z zacofania i powojenna odbudowa), co dodatkowo eksponowato
range wysokiej stopy wzrostu gospodarczego. Tempo wzrostu gospodarczego
stawalo sie wéwczas podstawowym wskaznikiem rozwoju kraju, najwazniej-

I Terminy ,rozwdj gospodarczy” i ,wzrost gospodarczy” traktujemy jako bliskoznaczne. Gwoli
Scistosci jednak termin ,rozwdj gospodarczy” uznaje si¢ za kategorie szerszg niz ,wzrost go-
spodarczy”, bowiem zawierajg si¢ w nim nie tylko zmiany iloSciowe gospodarki, ale takze ja-
kosciowe (strukturalne).
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szg miarg jego postepu i awansu. Do lat 60. ubieglego wieku wzrost gospodar-
czy niemal powszechnie utozsamiano z postepem spotecznym, a wielko§¢ PKB
per capita uchodzila za podstawowg miare dobrobytu. Wybitny badacz wzrostu
gospodarczego [Mishan, 1986, s. 24] tak charakteryzuje to zjawisko: Doszto do
tego, ze do lat szesédziesiqtych XX wieku wiara w postep ekonomiczny tak zawlad-
nela naszymi umystami, iz stata si¢ milczgcym zalozeniem istnienia opatrznosci.

/.../ Stopa wzrostu gospodarczego jest jedynym wskaZnikiem postepu, ktoremu skia-

dajq hotd politycy, bez wzgledu na to, jakq partie reprezentujq. Wskaznik wzrostu

gospodarczego osiqgnqgt miedzynarodowe uznanie jako kryterium oceny wszelkich
ogolnych osiggniec¢ poszczegolnych narodow, jako powszechne kryterium cnoty.

W miare rozbudowy potencjatu gospodarczego i zaspokojenia najniezbed-
niejszych potrzeb gospodarczych, na plan pierwszy - jako cele rozwoju — wy-
suwajg sie kwestie spoleczne, tj. w szczegdlnosci powiekszanie konsumpcji

w wyniku wzrostu materialnej zamoznosci spoleczenstwa. Ujmujac metafo-

rycznie, mozna skonstatowaé, ze tak jak w poprzedniej fazie rozwoju najwaz-

niejszym boéstwem byl \WZROST”, tak w nastepnej fazie wszechwladng staje
sie jego corka — ,KONSUMPCJA’, najczesciej z przymiotnikami ,materialna”

i ,masowa”’. Dowodem na to moze by¢ najnowsza historia krajow Europy Za-

chodniej i Ameryki Péinocnej, gdzie po przyspieszonym i niezaktéconym gleb-

szymi recesjami wzro$cie gospodarczym w pierwszych powojennych latach,
szybko zaczeta rosnaé i upowszechniaé sie wysoka konsumpcja. Spoteczenstwa
te stopniowo stawaly sie ,spoleczenstwami dobrobytu”, ,masowej konsumpcji”
itp. Na calym Swiecie — pisze [Ritzer, 2001, s. 15] - konsumpcja znaczy w Zy-
ciu czlowieka coraz wigcej. Niektorzy uwazajq, ze jest ona symbolem wspotcze-
snego spoleczeristwa Ameryki Pétnocnej i wigkszosci rozwinietego swiata.

Szybki rozwdéj gospodarczy krajéw zachodnich po II wojnie $wiatowej
przynidst ich spoteczenstwom niemal powszechng poprawe dobrobytu mate-
rialnego, i to byla jego wielka zaleta. Ale réwnoczes$nie ujawnily sig, i to na
duzg skale, nowe, nieznane i niedoceniane wczes$niej problemy oraz zagroze-
nia wynikajace ze wzrostu gospodarczego oraz wzrostu dobrobytu. J.K. Gal-
braith tak puentuje te sprawy: Oczekiwano, Ze nieustanny wzrost materialnego
dobrobytu rozwiqze wszystkie problemy. Tymczasem on sam stal si¢ naszym
gtownym problemem [za Albinowski, 1996, s. 115]. Do negatywnych skutkéow
obu tych proceséw zaliczy¢ nalezy przede wszystkim:

* przyspieszong i zagrazajacg zdrowiu i zyciu czlowieka degradacje $rodo-
wiska naturalnego i wyczerpywanie sie wielu nieodnawialnych zasobéw
surowcowych;

* znaczny wzrost zachorowalnos$ci i umieralnosci na tzw. choroby cywiliza-
cyjne, bedace w duzej mierze efektem niewlasciwej konsumpcji i nieracjo-
nalnego trybu zycia (choroby krazenia i nowotworowe, alergie, psychozy,
wypadki komunikacyjne);

* wzrost réznych patologii spotecznych bedacych posrednio skutkiem zaspo-
kojenia potrzeb lub - odwrotnie - ich niezaspokojenia (stany deprywacji).
Do tej grupy zaliczy¢ nalezy przestepczo$é kryminalng, alkoholizm, niko-
tynizm, narkomanig itp.;
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* dezorientacje w systemach warto$ci ze wzgledu na burzenie starych syste-
moéw przy braku nowych, atrakcyjnych — gléwnie dla mlodziezy, co nasila
procesy frustracji, zagubienia, znieczulicy i sprzyja wspomnianemu wyzej
narastaniu spotecznych patologii.

Powojenna historia gospodarcza krajow $rednio- i wysoko rozwinietych
wskazuje, ze w dtuzszym przedziale czasu znacznie szybciej rosng jednak ne-
gatywne efekty wzrostu gospodarczego. Efekty pozytywne w postaci dobroby-
tu spolecznego zwiekszajg sie w miare przechodzenia na wyzsze stadia roz-
woju gospodarczego wedlug regut funkcji logistycznej, natomiast wymienione
wyzej efekty negatywne, kumulujac sie, rosng w tempie progresywnym, a wiec
jest to wzrost wyktadniczy. Nietrudno skonstatowac, ze po przecigciu sie tych
trendéw efekty negatywne zdominujg efekty pozytywne i dalszy wzrost gospo-
darczy utraci w zasadzie swéj spoteczny sens. Wzrost materialnej zamoznosci
i wynikajacej z tego konsumpcji przestaje po przekroczeniu pewnego punktu
rozwojowego pelnié funkcje jego jedynego celu pozytywnego.

W tej sytuacji funkcjg celu winna by¢ jakas inna, szersza kategoria ekono-
miczno-spoleczna, wyrazajgca nie tylko materialny aspekt warunkéw zycia,
ale takze jego wymiar niematerialny (duchowy, intelektualny itp.). Do takiej
roli najbardziej predysponowang wydaje sie by¢ kategoria poziomu zycia ro-
zumianego szeroko, czyli jako stopnia zaspokojenia potrzeb czlowieka (spote-
czenstwa) w wyniku konsumpcji débr materialnych i ustug oraz wykorzysta-
nia waloréw $rodowiska naturalnego i spotecznego.

Materialnym fundamentem wysokiego poziomu zycia i jego dalszej po-
prawy jest oczywiscie rozwdj gospodarczy, egzemplifikujacy sie w postaci wzro-
stu produktu spotecznego. Jednakze w pewnej wysokiej fazie rozwoju go-
spodarczego poprawa poziomu zycia ludno$ci moze odbywaé sie bez
powiekszania wielkosci produktu spolecznego. Mozna wyobrazi¢ sobie sytu-
acje, ze dla wzrostu poziomu zycia spolteczenistwa wystarczg jedynie modyfi-
kacje w strukturze podzialu wytwarzanego produktu spotecznego, np. poprzez
jego egalitaryzacje. Wspomniany [Mishan, 1986, s. 38] pisze w tej kwestii:
Wzrost gospodarczy nie jest ani konieczny, ani wystarczajgcy dla wzrostu dobro-
bytu spotecznego; musimy by¢ nawet przygotowani, Ze dalsza pogon za wzrostem
gospodarczym jest szkodliwa dla dobrego Zycia, do ktorego dqzymy. Nalezy jed-
nak sadzi¢, ze taka ,bezwzrostowa” poprawa dobrobytu jest na pewno mozli-
wa, ale tylko w krétkim lub $rednim okresie. W dlugiej perspektywie czaso-
wej warunkiem systematycznego podnoszenia dobrobytu jest jednak wzrost
gospodarczy.

Przyjmujac zaprezentowang typologie celéw rozwoju gospodarczego, nie-
trudno skonstatowaé, ze obecnie — na poczatku XXI wieku — w fazie pierwszej
znajdujg sie przede wszystkim kraje stabo- i nisko rozwiniete. Gtéwnym zada-
niem gospodarek tych krajéw jest osigganie wysokiego tempa wzrostu gospo-
darczego i niwelowanie tym sposobem dystansu do krajéw wyzej rozwinietych.
Zjawisko takie mozna obserwowaé w wielu krajach, do niedawna zacofanych,
a obecnie przodujgcych pod wzgledem tempa rozwoju gospodarczego, jak
chociazby Chiny oraz Indie.
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W krajach $rednio- i wysoko rozwinietych, gdzie — jak wskazujg statystyki
ostatnich lat — stopa wzrostu gospodarczego jest z reguly znacznie nizsza niz
w krajach stabo- i $rednio rozwinietych, gléwnym celem rozwoju, swoistym
weryfikatorem sprawnos$ci gospodarki staje sie podnoszenie i egalitaryzacja
dobrobytu materialnego spoleczenstwa wyrazajgcego sie — jak wspomniano —
wzrostem dochodéw i konsumpciji.

W trzeciej fazie rozwoju gospodarczego funkcje gtéwnego celu gospodaro-
wania stanowi powszechna poprawa poziomu zycia ludzi, ze szczegélnym
uwzglednieniem jego niematerialnych segmentéw, jak stan zdrowia spoteczen-
stwa, jego bezpieczenstwo, poziom edukacji, uczestnictwo w kulturze, zado-
wolenie z pelnionych rél spotecznych itp. W faze te wchodzg spoteczenistwa
niektérych krajéow, jak — przyktadowo: Szwajcarii, Nowej Zelandii, Holandii
czy panstw skandynawskich.

Istota spolecznej efektywnosci gospodarki i jej rozwoju

W badaniach i ocenie proceséw gospodarowania dominujg — jak dotad —
kryteria ekonomiczno-techniczne, takie jak kapitalochlonno$é¢, materiatochton-
no$¢é, energochtonno$é, pracochtonnosé, intensywno$é rozwoju itp. Te wlasnie
kategorie charakteryzujg techniczng i ekonomiczng sprawnos$é proceséw go-
spodarowania, w tym takze rozwoju gospodarczego. Analizy takie niewiele
jednak informuja o tym, w jakim stopniu dany system gospodarczy, czyli — za-
zwyczaj — gospodarka narodowa, realizuje swéj podstawowy i ostateczny cel,
tj. zaspokajanie potrzeb spoteczenstwa. Mozna wyobrazi¢ sobie bardzo spraw-
na z technicznego i ekonomicznego punktu widzenia gospodarke, ktéra przy-
nosi¢ bedzie niewielkie lub nawet ujemne efekty spoleczne.

Wychodzac z powyzszego, wyr6zni¢ mozna tzw. wewnetrzng sprawno$é sys-
temu gospodarczego, opisang wskaznikami techniczno-ekonomicznymi, oraz
jego sprawno$¢ zewnetrzng wyrazong wskaznikami efektéw spotecznych. Efek-
ty te operacjonalizowa¢ mozna za pomocy takiej kategorii, jak poziom zycia
ludnos$ci?. Zawiera ona w sobie bowiem nie tylko - jak wyzej sformutowano
- konwencjonalnie pojete uzytkowanie débr i wynikajace z tego zaspokojenie
potrzeb, ale takze niematerialne wartosci ksztaltujace jako$¢ ludzkiej egzy-
stencji. Idzie tu przede wszystkim o takie niematerialne sktadniki ,dobrego zy-
cia”, jak wynikajgce z konsumpcji ustug spotecznych: zdrowie, poziom eduka-
cji i wrazliwosci estetycznej poczucie bezpieczenstwa, zadowolenie z petnionych
rél spotecznych, satysfakcje plynaca z estetyki srodowiska naturalnego, przy-
jaznego otoczenia spolecznego itp.3

2 Podobnie problem tej ujmuje J. Rutkowski, piszac: Tak pojmowang sprawnosé, ktérej wyznacz-
nikiem jest poziom zycia, proponujemy nazwac spoleczng efektywnosciq rozwoju gospodarczego
(gospodarowania). Efektywnos¢ spoleczna w tym ujeciu jest zdolnoscig gospodarki o danym po-
ziomie rozwoju sit wytwérezych do tworzenia dobrobytu [Rutkowski, 1986].

3 Szerzej istote poziomu zycia i innych pokrewnych kategorii, jak np. dobrobyt, sposéb zycia,
styl zycia, jako$¢ zycia wyjasniono w pracy [Bywalec, Rudnicki, 2002 s. 39-44].
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W $wietle powyzszego przez spoteczng efektywno$é rozwoju gospodarcze-
go (gospodarowania, gospodarki) rozumieé¢ bedziemy — najogélniej ujmujgc —
jako stosunek (iloraz) spolecznego efektu gospodarowania do istniejacego po-
tencjatu gospodarczego.

Proéba identyfikacji spoltecznej efektywnosci gospodarki i jej rozwoju

Powstajacy w procesie gospodarowania strumien débr (przedmiotéw ma-
terialnych i ustug) jest zuzywany bezposrednio po ich wytworzeniu w celu za-
spokojenia biezgcych potrzeb produkcyjnych i konsumpcyjnych badz tez od-
ktada sie¢ w zaséb (oszczednos$ci, inwestycje)*. Mozemy wigc moéwié o biezacych
oraz nagromadzonych (zakumulowanych) w poprzednich okresach efektach go-
spodarowania. Poziom zycia ludnosci operacjonalizujacy spoleczny efekt go-
spodarowania jest zawsze rezultatem wykorzystania biezgcego, ptynacego bez-
poSrednio z gospodarki strumienia produktéw oraz débr wytworzonych
i zakumulowanych (tj. przeksztatconych w zaséb) w okresach wecze$niejszych,
czesto odleglych. Udzial obu tych grup débr w zaspokajaniu potrzeb spotecz-
nych, czyli ksztaltowaniu poziomu zycia ludnosci moze byé bardzo zréznico-
wany w poszczeg6élnych gospodarkach i systemach spotecznych, ich fazach
rozwojowych itp. Mozna wyobrazi¢ sobie np. rézny poziom zycia przy tym sa-
mym poziomie PKB per capita i takim samym tempie wzrostu gospodarczego.
O réznicy tej decydowat bedzie przede wszystkim rozmiar i struktura zasobéow
débr nagromadzonych w okresach wcze$niejszych, a teraz uzytkowanych; wy-
obrazi¢ sobie mozna réwniez inne sytuacje. Generalnie w spoleczenstwach za-
moznych, czyli takich, ktére dlugo akumulowaly efekty gospodarowania (bo-
gactwo), ich poziom Zycia jest zazwyczaj wyzszy i mniej zalezny od biezgcej
sytuacji gospodarczej. Takie wlasnie zamozne spoleczefistwa sg mniej uzalez-
nione od biezgcej koniunktury i bardziej ,odporne” na jej wahania.

W Swietle powyzszego mozna skonstruowaé¢ miernik spolecznej efektywno-
$ci gospodarowania, ktéry wyrazaé bedzie relacje istniejgcego zasobu spotecz-
nego do calego zasobu wytwérczego danej gospodarki (systemu gospodarcze-
g0); nazwiemy go wspoélczynnikiem globalnej efektywnosci spolecznej gospodarki.
Ogélna posta¢ tego miernika wyglada nastepujgco:

YA

4 Autor pragnie zaznaczy¢, ze znaczacy wplyw na podjecie proby identyfikacji i pomiaru spo-
tecznej efektywnos$ci gospodarowania, a szczegdlnie rozwoju gospodarczego, mialy niektére
ujecia metodyczne przedstawione przez Jana Rutkowskiego w pracach [1984] oraz [1986].
Podane w niniejszym artykule propozycje miar oraz procedur badawczych sg znacznie zmo-
dyfikowanymi wersjami propozycji J. Rutkowskiego. Doktadne rozdzielenie wktadu autora ni-
niejszego artykutu od uje¢ J. Rutkowskiego jest merytorycznie i redakcyjne bardzo trudne
i préba taka istotnie skomplikowataby prezentacje.
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oznaczenia:
GESG - wsp6tczynnik globalnej efektywnosci spolecznej gospodarki
ZS - zas6b spoleczny
ZG - zas6b gospodarczy

Zaséb spoteczny operacjonalizowany jest — jak zaznaczono — poprzez ka-
tegorie poziomu zycia ludnosci (PZ). Zas6b gospodarczy (ZG) oznacza poziom
rozwoju sil wytwérczych, na ktory sktadajg sie:

* zasOb materialnych $rodkéw wytwoérezych (ZM),
» zasoby pracy, czyli kapitat ludzki (ZP).

Zgodnie z powyzszym, wspoélczynnik globalnej efektywnosci spotecznej go-

spodarowania (GESG) przybiera nastepujgcg postacé:

PZ
GESG = T+ 7P )
Inng miarg spolecznej efektywno$ci gospodarowania moze byé¢ wspolczyn-
nik biezgcej efektywnosci spolecznej gospodarowania. Jest on stosunkiem po-
miedzy biezacym efektem spolecznym gospodarowania, wyrazonym przez stru-
mien wytworzonych w danym okresie §rodkéw zaspokojenia potrzeb (débr
konsumpcyjnych), czyli cz¢$cig PKB przeznaczong na biezacg konsumpcje (fun-
dusz konsumpcji) a zasobem gospodarczym, czyli poziomem rozwoju sil wy-
twoérczych. Informuje on o zdolno$ci danego systemu gospodarczego do wy-
twarzania efektu spolecznego. Praktycznie rzecz biorac wspétczynnik ten oznacza
strumien jednostek efektu spotecznego (tj. débr konsumpcyjnych), jakie wy-
tworzyta gospodarka narodowa w danej jednostce czasu. Wspétczynnik ten
mozna wyrazi¢ nastepujaco:

FK

BESG = 731+ 7P 3)

oznaczenia:
BESG - wspoélczynnik biezacej efektywnos$ci spotecznej gospodarowania
FK - fundusz konsumpcji (cze$¢ PKB przeznaczona na biezgcg konsumpcje)
ZM — materialne $rodki wytwércze
ZP - zasoby pracy (kapital ludzki)

Powyzsze dwa wskazniki (2,3) przedstawiajg spoteczng sprawnos$é catego
systemu gospodarczego, czyli jego zdolno$é¢ do generowania efektu spoteczne-
go. Jezeli jednak przejdziemy od analizy efektywno$ci stanéw (zasobéw) do
analizy efektywnosci zmian, czyli proceséw rozwoju gospodarczego, to wow-
czas bedziemy mogli bada¢ spoteczng efektywnos¢ tej ostatniej kategorii. W ana-
lizie tej wlasciwym jest wykorzystanie regut rachunku marginalnego, czyli
operowanie wielko$ciami krancowymi (przyrostami).

Zgodnie z regutg rachunku marginalnego, w naszym przypadku poréwna-
niu podlega¢ beda przyrosty efektu spotecznego z przyrostami efektu gospo-
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darczego. Ogdlna postaé wzoru spolecznej efektywnosci rozwoju (wzrostu) go-
spodarczego jest wiec nastepujaca:

_ AES
SERG = AEG )

oznaczenia:
SERG = wspdlczynnik spotecznej efektywno$ci rozwoju gospodarczego
ES = efekt spoteczny,
EG = efekt gospodarczy

Zgodnie z wczeSniejszymi ustaleniami, przez przyrost efektu spotecznego
w danej jednostce czasu (np. roku) rozumiemy wzrost poziomu zycia ludnosci,
za§ wyrazem rozwoju gospodarczego jest przyrost wielkosci produktu krajo-
wego brutto (lub netto), czyli - w ujeciu wzglednym - jego stopa wzrostu. Po
tych podstawieniach, wzér 4 wyglada nastepujaco:

_ APZ
SERG = APKEB (5)
oznacz‘enia: ) '

APZ = PZ, - PZ._,
APKB = PKB,; - PKB_;

Zaznaczyé trzeba, ze wartosci przyrostéw poziomu zycia (APZ) oraz przy-
rostow produktu spotecznego (APKB) mogg pochodzié¢ z tego samego okresu
(np. roku), albo tez mozna (a czasem jest to konieczne) uwzglednié opé6znie-
nia w ujawnianiu si¢ spolecznych efektéw gospodarowania. Te opdZnienia wy-
stgpig szczegdlnie w odniesieniu do niematerialnych efektéw gospodarowania,
takich jak: zdrowotno$é, uczestnictwo w kulturze, poziom wyksztatcenia spo-
teczenstwa, jako$é Srodowiska naturalnego, bezpieczenstwo publiczne itp.

Wspoélezynnik spotecznej efektywnos$ci rozwoju gospodarczego (SERG) moz-
na wyraza¢ w dwoch ujeciach:

* w wielko$ciach bezwzglednych — mianowanych (wspétczynnik bezwzgled-
nej spolecznej efektywnosci rozwoju gospodarczego — BSERG)

* w wielko$ciach wzglednych - niemianowanych (wspéiczynnik wzglednej
spotecznej efektywnos$ci rozwoju gospodarczego — WSERG); mozna go na-
zwaé stopg spolecznej efektywnosci rozwoju gospodarczego.

W pierwszym ujeciu (wielkosci bezwzgledne) warto$¢ wspoétczynnika ozna-
cza — zgodnie z zasadg rachunku marginalnego - ilo$¢ jednostek przyrostu efek-
tu spotecznego (poziomu zycia) uzyskanych z jednostki przyrostu PKB (ew.
PNB lub dochodu narodowego). Tak interpretowana warto§¢ BSERG wyraza
efektywno$¢é rozwoju (wzrostu) gospodarczego ujmowanag w jednostkach natu-
ralnych, np. w jednostkach pienieznych, lub tez jako relacja przyrostu pozio-
mu zycia wyrazonego w innych jednostkach (naturalnych, w postaci liczb nie-
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mianowanych, jak np. wielkosci tzw. wskaznikéw syntetycznych) do przyrostu
PKB ujetego wartoSciowo.

W ujeciu drugim, wspélczynnik wzglednej spolecznej efektywnosci rozwo-
ju gospodarczego (WSERG) wyraza relacje wzglednej (procentowej) zmiany
poziomu zycia do wzglednej (procentowej) zmiany produktu krajowego brut-
to. Wspélczynnik ten mozna réwniez nazwaé wspélczynnikiem spolecznej ela-
stycznodci rozwoju gospodarczego, podobnie jak to ma miejsce np. w przy-
padku cenowej lub dochodowej elastycznosci popytu. Jego istote wyrazi¢ mozna
nast¢pujacym wzorem:

APZ APKB
Wspétezynnik wzglednej spotecznej efektywnosci (elastycznosci) rozwoju go-
spodarczego moze przybieraé¢ nastepujace wartoSci:

* WSERG = 0; oznacza to, ze zmiany PKB nie powodujg zadnych zmian po-
ziomu zycia, czyli rozwéj gospodarczy jest spotecznie nieelastyczny (obo-
jetny spolecznie);

* 0 < WSERG < 1; oznacza to, ze wzgledna zmiana poziomu zycia jest
mniejsza od wzglednej zmiany PKB, czyli rozw6j gospodarczy przynosi
spoteczne efekty, ale sg one niewielkie; jest to rozwéj mato efektywny (ma-
o elastyczny) spolecznie;

* WSERG >1; oznacza to, ze tempo wzrostu poziomu zycia ludnosci jest
wyzsze do tempa wzrostu gospodarczego, taki rozwéj gospodarczy nazwie-
my wysoce spolecznie efektywnym (wysoce elastyczny spolecznie);

* WSERG = 1; oznacza to, ze wzgledna zmiana poziomu zycia jest réwna
wzglednej zmianie PKB, czyli efekty spoteczne sg wprost proporcjonalne
do efektéw gospodarczych (rozwdj gospodarczy umiarkowanie spotecznie
efektywny);

* WSERG < 0 (ujemne); oznacza wystapienie tzw. paradoksu rozwoju gospo-
darczego, to znaczy, ze rozwdj gospodarczy przynosi ujemne efekty spo-
teczne (spadek poziomu zycia), lub — na odwrét — regres gospodarczy przy-
nosi dodatnie efekty spoteczne (wzrost poziomu zycia).

Poziom zycia jako wyznacznik spolecznego efektu gospodarowania;
zasady i kryteria pomiaru

Podstawowg kategorig operacjonalizujgcg spoteczny efekt gospodarowania
jest poziom zycia ludno$ci. Jezeli za§ badamy proces zmian w gospodarce,
czyli rozwdj gospodarczy, to jego efekty spoleczne wyrazaé sie bedg wskazni-
kiem zmian poziomu zycia.

Z przytoczonej wczesniej definicji wynika, ze poziom zycia nie jest katego-
rig jednorodng, lecz wieloelementowsa i przez to bezpos$rednio nieobserwowal-
na. Nie mozna go badaé wprost, lecz dopiero posrednio poprzez obserwacje
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pewnych zjawisk oraz proceséw spotecznych $ciSle zwigzanych z zaspokoje-

niem potrzeb ludnosci.

Procedura badania poziomu zycia ludnosci sktada sie z dwéch faz:

* fazy wyodrebniania jednorodnych elementéw (segmentéw) poziomu zZycia,
z reguly wedtug kryterium rodzajowego potrzeb ludzkich;

* fazy doboru wskaznikow czastkowych dla kazdego z elementéw poziomu
zycia, ich agregacji w tzw. wskazniki grupowe (dla ustalonych elementéw
poziomu zycia) i — ostatecznie — w jeden syntetyczny (agregatowy) wskaz-
nik poziomu zycia oraz jego merytorycznej interpretacji.

Elementy poziomu zycia i kryteria doboru ich wskaznikéw

Wspomniana wieloelementowo$¢ poziomu zycia ma znaczace konsekwen-
cje dla metodyki jego badania. Przystepujac do badan nalezy w pierwszej ko-
lejnosci okresli¢ rodzaj i liczbe elementéw (segmentéw) poziomu zycia, czyli
— w praktyce — wyodrebnié¢ grupy potrzeb spotecznych, ktére winny by¢ obje-
te analiza.

Wyznaczenie zakresu poziomu zycia, czyli okreSlenie liczby jego elemen-
tow ma w powaznym stopniu charakter arbitralny i zalezy od wielu czynni-
kéw, jak m.in. od celu badan, cech badanego obiektu (kraj, region, grupa spo-
teczna itp.), jak rowniez mozliwosci materialowych i warsztatowych badacza,
a takze jego osobistego uznania.

Podstawa wyznaczenia liczby i zakresu elementéw poziomu zycia jest za-
zwyczaj typologia potrzeb ludzkich [Staby, 1994, s. 17-121]. Uwzgledniane sg
podstawowe grupy rodzajowe potrzeb, jak np. potrzeby zywieniowe, mieszka-
niowe, zdrowotne, kulturowe, edukacyjne, bezpieczefistwa itp. Potrzeby te moz-
na grupowaé w zespoly, np. potrzeby nizszego rzedu (biologiczne itp.), potrze-
by wyzszego rzedu (kulturowe, spoleczne) itp. Praktycznych rozwigzan w tej
dziedzinie jest wiele; w kazdym jednakze przypadku wybér elementéw pozio-
mu zycia winien wynika¢ z okreslonej logiki klasyfikacyjnej potrzeb ludzkich
[Panek, 1991]; [Golinowska, 1991].

Dla kazdego z wyréznionych elementéw poziomu zycia dobraé nalezy po
kilka- kilkanascie tzw. wskaznikéw - reprezentantéw, zwanych wskaznikami
czastkowymid. Taki wlasnie zestaw wskaznikéw czastkowych dla wyréznio-

5 Traktujac o wskaznikach poziomu Zycia, a szerzej wskaznikach spotecznych, wspomnie¢ na-
lezy o pokrewnym terminie, tj. mierniku, ktére sg niekiedy utozsamiane ze sobg. Gwoli $ci-
stosci nie sg one jednak tozsame, aczkolwiek miernik jakiego$ zjawiska (indicatum) moze wy-
stapi¢ w roli wskaznika innego, zazwyczaj szerszego, zjawiska. Wskaznikiem nazwiemy dang
wielko$¢ wowczas, gdy uznamy, ze przedstawia ona co$ wigcej niz wynika to z jej formalnej
istoty jako miernika natezenia lub struktury jakiego$ innego, konkretnego zjawiska. Przykla-
dowo taka wielko$¢, jak przecietne dalsze trwanie zycia ludzkiego (e,) jest jednym z mierni-
kéw umieralno$ci. Miernik ten jednak z uwagi na jego ,warto$¢ interpretacyjng’, moze byé
podniesiony ,do godnosci” wskaznika — jedynego badz jednego z wielu - takich zjawisk, jak
zdrowotno$¢ spoteczenstwa, a w dalszej kolejnosci — poziom zycia. Wysokie warto$ci tego
miernika oznaczajg na ogdt wysoki standard zycia, tj. racjonalne odzywianie, dobre warunki
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nych elementéw poziomu zycia (zywienie, mieszkanie, bezpieczenistwo, zdro-
wie, kultura itp.) jest podstawg analizy i oceny poziomu zycia badanej popu-
lacji. Wskazniki te mozna analizowaé bezposrednio — opisowo, lub tez agre-
gowaé za pomocg procedur matematyczno-statystycznych w tzw. wskazniki
grupowe, a nastepnie w jeden syntetyczny (agregatowy) wskaznik poziomu
zycia®.

Sprawg zasadnicza, przesadzajaca niejednokrotnie o wynikach badania i oce-
ny poziomu zycia, jest dobér wspomnianych wskaznikéw czgstkowych dla po-
szczegdlnych jego elementéw. Nie istniejg w tej dziedzinie zobiektywizowane
procedury postepowania, dobor ten jest zawsze obarczony arbitralnoscia. Moz-
na jednakze przy zachowaniu pewnych regul postepowania zmniejszy¢ doze
owej arbitralnoéci doboru wskaznikéw czastkowych.

Wybrane do badan (,reprezentowania”) wyréznionych elementéw poziomu
zycia wskazniki winny czynié¢ zado$é pewnym kryteriom (zasadom) merytorycz-
nym i formalnym (statystycznym) [Bywalec, 1991c, s. 33-35]; [Rutkowski,
1984, s. 91-103]. Kryteria merytoryczne:

* adekwatno$é (istotno$¢) merytoryczna danego wskaznika do przedmiotu
i celu badania;

* jednoznaczno$¢ interpretacyjna wskaznika dla kazdego badanego obiektu
i czasu;

* wyczerpanie przez przyjety wskaznik zakresu badanego zjawiska;

* proporcjonalna (réwnomierna) reprezentacja przez wskazniki poszczeg6l-
nych elementéw badanego zjawiska.

Kryteria formalno-statystyczne:

* niewspédtliniowo$é wskaznikéw, czyli brak istotnej korelacji miedzy nimi,
co oznacza, ze nie powielajg one tych samych informacji o badanym zja-
wisku;

* zdolno$¢ wskaznika do dyskryminacji badanego zjawiska (indicatum);

*  mozliwo$¢ uzyskania wiarygodnego materialu empirycznego (danych sta-
tystycznych).

Przez wskaznik adekwatny (istotny) rozumie¢ nalezy taki wskaznik, ktory
jest merytorycznie (logicznie, rzeczowo) zwigzany z badanym zjawiskiem, wy-
nika z jego istoty. Moze to by¢ tzw. wskaznik definicyjny, albo rzeczowy.

Warunek jednoznacznosci jest spetniony wéwczas, gdy wskaznik jest wyso-
ko skorelowany z badanym zjawiskiem lub stanowi jego segment i dla kazdej
fazy rozwoju tego zjawiska ma takg sama, lub bardzo zblizong interpretacje
merytoryczng oraz formalna.

mieszkaniowe, przyjazne $rodowisko naturalne i spoleczne, wtasciwg opieke zdrowotng, wy-
soki poziom edukacji, prozdrowotny tryb zycia itp. Reasumujac, okreslenie danej wielko$ci
miernikiem lub wskaZnikiem jakiego$ zjawiska zalezy od kontekstu i funkcji w jakiej te wiel-
ko$¢ analizujemy [Bywalec, 1991b, 1991c].

6 Procedury przeksztalcania wskaznikéw czastkowych we wskazniki syntetyczne (agregatowe)
przedstawione sa m.in. w pracach [Luszniewicza, 1982], [Grabinskiego, Wydymusa, Zeliasia,
1989], [Nowaka, 1984], [Zeliasia (red.), 2004].
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O wyczerpaniu zakresu badanego zjawiska méwimy woéwcezas, gdy kazdy
wyrézniony element tego zjawiska bedzie miat swojg reprezentacje w postaci
wskaznika lub zbioru wskaznikéw. Zestaw wskaznikéw jest wowczas dobry, gdy
wyczerpuje zakres (tre$¢) badanego zjawiska (indicatum).

Warunek proporcjonalnosci jest spelniony wéwczas, gdy kazdy element ba-
danego zjawiska jest ,reprezentowany” przez taki zbiér wskaznikéw, jaki wy-
nika z rangi tego elementu w calosci zjawiska. Generalnie idzie o to, by nie
nastgpito ,przereprezentowanie” lub ,niedoreprezentowanie” niektérych ele-
mentow.

Postulatu niewspétliniowosci przestrzegaé nalezy w ten sposéb, by wyeli-
minowac ze zbioru potencjalnych wskaznikéw takie wskazniki, ktére sg ze so-
bg silnie skorelowane, czyli bedg powielaé¢ informacje. Zasada ta odnosi sie
gléwnie do wskaznikéw reprezentujacych te same zjawiska lub te same ele-
menty danych zjawisk. Nie musi by¢ natomiast przestrzegana w odniesieniu
do wskaznikéw réznych zjawisk badZz réznych elementéw tego samego zjawi-
ska. Wysoka korelacja pomiedzy wskaZnikami reprezentujagcymi rézne zjawi-
ska (lub rézne elementy tego samego zjawiska) moze by¢ merytorycznie uza-
sadniona i wynikaé z istoty tych zjawisk. Decyzja o ew. eliminacji jakiego$
wskaznika wysoko skorelowanego z innymi winna by¢ podjeta po merytorycz-
nej analizie badanych zjawisk.

Przez zdolnoé¢ do dyskryminacji nalezy rozumieé¢ zdolnos¢ wskaznika do
wyodrebniania jednorodnych (podobnych) elementéw badanego zjawiska, np.
faz rozwoju, podobnych obszaréw, lub tez podobnych elementéw w innym ukta-
dzie klasyfikacyjnym. Waznym jest, by wybrany wskaznik zachowywat te zdol-
no$¢ w odniesieniu do calego badanego obiektu, to znaczy réznicowat go
w catlym badanym okresie lub przestrzeni.

Warunkiem poprawnos$ci doboru wskaznikéw, a tym samym calej procedu-
ry badawczej, jest mozliwos$¢ uzyskania odpowiedniego materiatu empiryczne-
go. Na nic zda sie zado$éuczynienie merytorycznym i formalnym regulom,
gdy nie bedziemy mogli pozyskaé wlasciwych danych statystycznych.

Jakie wskazniki?

W drugiej fazie badan rozwazy¢ nalezy kwestie charakteru przyjetych wskaz-
nikéw poszczegélnych elementéw poziomu zycia. W tym celu winno si¢ uzy-
ska¢ odpowiedZ na nastepujace pytania:

I. Wskazniki obiektywne czy subiektywne. W praktyce badan poziomu zy-
cia ludnosci wyrézni¢ mozna wskazniki obiektywne oraz subiektywne; ta sa-
ma zasada dotyczy takze miernikéw badanych zjawisk. Wskazniki (mierniki)
obiektywne wyrazajg zachowania ludzkie lub skutki tych zachowan ,obserwo-
wane” z zewnatrz, a wiec przez inne osoby. Wskazniki (mierniki) subiektyw-
ne odzwierciedlajg natomiast odczucia ludzi, czyli indywidualne postrzeganie
wystepujacych zjawisk i procesow.

Rozr6znienie tych dwoch rodzajow wskaznikéw jest bardzo wazne; to sa-
mo zjawisko moze mieé¢ rézny obraz i by¢ odmiennie oceniane w zalezno$ci
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od tego, czy do jego badania przyjeto wskazniki obiektywne czy subiektywne.
Pomiedzy tymi rodzajami wskaznikéw spotecznych zachodzié¢ moga relacje sub-
stytucyjne lub komplementarne. Najwlasciwszymi wydaje sie réwnoczesne
uzycie wskaznikéw obiektywnych i subiektywnych. W wyniku zastosowania obu
zestawoéw wskaznikéw nastepuje swoiste dopelnienie obrazu i wzrasta mozli-
wos¢ poglebionej oceny badanych zjawisk.

I1. Wskazniki nakladéw czy efektéw. W praktyce badan empirycznych po-
ziomu zycia ludno$ci bardzo wazne jest, by przyjete wskazniki odzwierciedla-
ty strone spotecznych efektéw gospodarowania, a nie - jak to czesto bywa —
strone naktadéw. W tym celu nalezy doktadniej zidentyfikowaé istote rozpa-
trywanego wskaznika i wybraé takie, ktére by bezposrednio ,reprezentowaly”
spoleczne efekty gospodarowania. W tym konteks$cie nie moga by¢ za wskaz-
niki poziomu zycia uznawane takie wielkosci, jak — przyktadowo: liczba t6zek
szpitalnych czy liczba lekarzy w stosunku do liczby ludno$ci, liczba miejsc te-
atralnych, wielko$¢ dochodéw (gléwnie PKB) per capita, warto$¢ majatku itp.
Te wilasnie wskazniki wyrazaja w swej istocie baze techniczno-ekonomiczng
poziomu zZycia, a nie poziom zaspokojenia potrzeb. Wskazniki naktadéw moz-
na stosowac jedynie zastepczo, a wiec z reguly woéwczas, gdy nie dysponuje-
my zadnymi wskaznikami efektéw; moga one stuzy¢ tylko jako przyblizenie
stopnia zaspokojenia danego zespolu potrzeb.

ITI. Wskazniki warto$ciowe (pieni¢zne) czy naturalne (w jednostkach fi-
zycznych). W przypadku stosowania tych pierwszych okresla sie z reguty war-
to$¢ nakltadéw na zaspokojenie konkretnych potrzeb, a nie warto$é¢ uzyska-
nych efektéw spolecznych, czyli stopienn zaspokojenia potrzeb. Warto$ciowa
wycena konsumpcji i zaspokojenia potrzeb miataby sens wéwczas, gdyby ce-
ny $rodkéw zaspokojenia potrzeb odzwierciedlaly naktady na wytworzenie
tych débr, i — dodatkowo - gdyby na rynku istnialy warunki niemal doskona-
tej konkurencji, a tak przeciez nie jest. Ponadto cze$¢ débr konsumpcyjnych
jest dostepna spoleczenstwu z pominieciem rynku, czyli w ramach konsump-
cji publicznej lub tez jest wytwarzana w gospodarstwach domowych (tzw. sa-
mozaopatrzenie); wycena efektéw obu tych rodzajéw dziatalnosci jest bardzo
trudna. Dodatkowe, formalne trudno$ci warto$ciowej wyceny poziomu zycia
powstajag w badaniach dluzszych okreséw, gdy ceny débr ulegaja réznorakim
zmianom, gdy pojawiajg sie nowe potrzeby i $rodki ich zaspokojenia, ktérych
wczesniej nie bylo itp. Podobnie jest w badaniach przestrzennych, szczegélnie
poréwnaniach miedzynarodowych, gdy w gre wchodza odmienne systemy
cen, kursy walutowe itp. Poza tym - i to jest argument zasadniczy — niektére
dobra, a gléwnie efekty ustug niematerialnych (poziom kultury, edukacji, bez-
pieczefistwa, zdrowia itp.) sa ze swej natury niemierzalne warto$ciowo, czyli
nie dajg sie wyrazi¢ w jednostkach pieni¢znych. Podobnie jest z wieloma tzw.
negatywnymi dobrami, jak np. halas, zanieczyszczone $rodowisko, patologie
spoleczne itp. Wobec powyzszych argumentéw, wiarygodnos¢ pienieznych (war-
toSciowych) wycen poziomu Zycia jest na ogél ograniczona i to zaré6wno w ba-
daniach dynamiki rozwojowej, jak i poréwnaniach miedzynarodowych. Nie
oznacza to oczywiScie, ze nalezy w badaniach poziomu zycia rezygnowacd
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z ujeé¢ warto$ciowych; takie préby winno sie podejmowaé, a ich wyniki mogg
mie¢ pewng przydatno$é¢ poznawcza i praktyczna’. Trzeba jednak mieé za-
wsze $wiadomo$¢ ich znacznych utomnosci.

IV. Wskazniki syntetyczne czy zestawy wskaznik6w czastkowych. Wyboér kté-
rej$ z tych dwoch opcji jest zawsze wyborem niepelnym, preferujagcym okre-
Slone aspekty poziomu zycia. Wskaznik syntetyczny ma niewatpliwie zalete,
jaka jest wlasnie jego agregatowo$¢ i wynikajgca z tego tatwo$é postugiwania
sie nim, np. w polityce gospodarczej, pracach planistycznych, poréwnaniach
mi¢dzynarodowych i miedzyregionalnych. W innych jednakze sytuacjach ta
agregatowo$¢ jest wadg. Wskaznik syntetyczny nie pozwala na zorientowanie
sie¢ w stopniu zaspokojenia poszczegélnych rodzajéw potrzeb, ich dynamice
itp. Jednym stowem, dysponujac wskaznikiem syntetycznym nie jesteSmy w sta-
nie poznaé struktury poziomu zycia i dynamiki jego poszczegblnych elemen-
téw. W tej sytuacji wlasciwym byloby réwnoczesne wykorzystanie obu rodza-
jow wskaznikow. Dzieki takiej procedurze mozna uzyskaé cato$ciowy obraz
poziomu zycia, jak réwniez poznaé jego strukture.

Dokonany zgodnie z powyzszymi zasadami dobér wskaznikéw czgstko-
wych poziomu zZycia, bedzie mégt byé przedmiotem wnikliwej analizy i pod-
stawg wnioskowania o poziomie zycia i jego zmianach. Moze to by¢ analiza
opisowo-jakosciowa catego zestawu przyjetych wskaznikéw, albo tez zestaw
ten moze zostaé poddany formalnej agregacji, czego efektem bedzie wskaznik
syntetyczny (agregatowy), o czym wcze$niej wspominano. Ksztaltowanie sie
wartosci tego ostatniego moze byé, zgodnie z procedurami przedstawionymi
wcze$niej, podstawg pomiaru i oceny spotecznej efektywnosci rozwoju gospo-
darczego.

V. Wskazniki zasobéw czy wskazniki strumieni. Zestaw wskaznikéw pozio-
mu zycia winien by¢ jednolity z uwagi na swéj wymiar ekonomiczny, to zna-
czy skladaé sie albo ze wskaznikéw strumieni, albo wskaznikow zasobdw.

Wskazniki strumieni informujg o wielko$ci konsumpcji (zuzycia) w okre-
Slonym przedziale czasu (miesigcu, roku itp.), jak np. spozycie zywnoSci, uczest-
nictwo kulturalne, $wiadczenie ustug leczniczych, zakupy débr trwalych. Na
podstawie danych o spozyciu mozna — oszacowaé stopien zaspokojenia po-
trzeb i dokona¢ poréwnan z innymi okresami lub regionami.

Wskazniki zasobéw oznaczajg stan danego zjawiska na moment czasu (np.:
31 grudnia). Trudniej jest je — aczkolwiek zazwyczaj mozna — przeksztalci¢ we
wskazniki stopnia zaspokojenia potrzeb. Informujg one przede wszystkim
o ilosci posiadanych przez badane podmioty débr konsumpcyjnych, a wiec do-
brobycie materialnym. Przyktadem wskaznikéw zasobowych mogg by¢: wskaz-
niki zasob6w mieszkaniowych, wyposazenia w dobra trwale, niektére wskaz-
niki stanu zdrowia, bezpieczenstwa socjalnego czy publicznego.

7 Bardzo interesujgca — poznawczo i praktycznie — prébg zastosowania metody warto$ciowej
w badaniach nad warunkami bytu ludnosci jest propozycja S. Gila i J. Sleszynskiego zapre-
zentowana w artykule pt: Wskaznik trwalego dobrobytu ekonomicznego (ISEW) opublikowa-
nych w ,Ekonomiscie” nr 5/2000 (cz. I) i nr 6/2000 (cz. II).
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Oczywi$cie, pomiedzy tymi zestawami istniejg okre$lone relacje i jest moz-
liwe formalne ,przejécie” od wskaznikéw zasobéw do wskaznikéw strumieni,
nie mozna jednak na ogét postgpi¢ odwrotnie. Moze wystapi¢ taka sytuacja,
ze wskazniki zasobéw, np. mieszkaniowych, bedg si¢ zwieksza¢ pomimo znaczne-
go spadku wskaznikéw strumieni, tj. liczby nowo budowanych mieszkan. In-
terpretacja obu tych wskaznikéw prowadzi¢ moze do odmiennych wnioskéw.

Konkludujac, ,prosta” agregacja obu tych rodzajéw wskaznikow we wskaz-
niki agregatowe (zasobéw i strumieni) jest metodycznie niepoprawna. Nieste-
ty, ale zasada ta jest niemal powszechnie nieprzestrzegana. Dotyczy to m.in.
konstrukcji stosowanego od 1993 roku przez Program Narodéw Zjednoczo-
nych do spraw Rozwoju (UNDP) wskazZnika rozwoju spotecznego (HDI). Ten,
zyskujacy coraz wiekszg popularno$é, wskaznik, wyrazony jest przez liczby
niemianowane w skali 0,0-1,0. O warto$ci HDI decyduja nastepujace mierni-
ki czastkowe [Human Development Index-: http:/pl.wikipedia.org/wiki/HDI]:
1. oczekiwane przecietne trwanie zycia od urodzenia (e,),

2. $rednia wazona stopy alfabetyzacji oraz skolaryzacji na wszystkich pozio-
mach edukacji),

stopa analfabetyzmu,

PKB per capita,

5. liczba 16zek szpitalnych na 1 tys. mieszkancéw.

Jak nietrudno dostrzec, HDI powstal przez agregacje miernikéw czastko-
wych. Cztery z nich (1,2,3,5) majg charakter miernikéw zasobu, a jeden (4)
jest miarg strumienia. W innym za$ ukladzie trzy mierniki czastkowe wyraza-
ja efekty spoteczne (1,2,3), za§ dwa (4,5) naklady. Ponadto jeden miernik (4)
jest wyrazony w jednostkach warto$ciowych, za$ pozostale w jednostkach na-
turalnych.

W $wietle powyzszych rozwazan procedura opracowania wskaznika roz-
woju spolecznego winna zosta¢ znaczaco zmodyfikowana. Oprocz tego rozsze-
rzeniu winien réwniez ulec zestaw wskaznikow czgstkowych, tak by ostatecz-
nie HDI nie budzit zastrzezeh metodycznych i réwnocze$nie odzwierciedlat
przynajmniej gléwne wymiary Zycia spolecznego i tym samym stal si¢ ade-
kwatng miarg spotecznej efektywnosci gospodarowania.

W

Podsumowanie i uwagi koncowe

We wspoélczesnej makroekonomii coraz wigkszej wagi nabiera problematy-
ka identyfikacji i pomiaru spolecznych efektéw rozwoju gospodarczego. Do-
tychczasowe, techniczne i ekonomiczne miary efektéw gospodarowania sg juz
wysoce niewystarczajace i nie nadajg sie do analizy i oceny spotecznej racjo-
nalnosci proceséw gospodarczych.

Niestety, ale nauki spoteczne nie wypracowaly jeszcze odpowiednich miar
ani procedur badania spolecznej efektywnosci gospodarowania. Istniejgce pro-
pozycje metodyczne sg bardzo rozproszone, zindywidualizowane i nie uktada-
ja sie w jednolity system badan spolecznej efektywnosci gospodarowania. Me-
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todyka rachunkéw spolecznych pozostata daleko w tyle za metodyka rachun-
kowosci gospodarczej.

W najblizszych latach nauki ekonomiczne, przy wspétpracy z niektérymi
dyscyplinami spotecznymi, jak socjologia i psychologia, winny skoncentrowac
sie na opracowaniu zestawu miar spotecznych efektéw gospodarowania, miar
adekwatnych do wspélczesnego poziomu rozwoju gospodarczego i spoteczne-
go. Zestaw tych miar winien znaczaco réznié¢ sie od dotychczas stosowanych
w badaniach warunkéw zycia, wéréd ktérych tradycyjnie dominuja wskazniki
konsumpcji débr materialnych, tj. odzywiania, warunkéw mieszkaniowych,
wyposazenia w dobra trwale (telewizory, samochody, komputery) itp. Te wia-
$nie wskazniki coraz czeSciej tracg swoje zdolno$ci dyskryminacyjne, szcze-
gblnie w krajach wysoko rozwinietych. Miarami réznicujgcymi poziom zycia
rozwinietych spoteczenstw stajg sie przede wszystkim wskazniki z zakresu za-
spokojenia tzw. potrzeb wyzszych - zdrowotnych, edukacyjnych, kulturowych
itp., i na ich pomiarze winni skoncentrowaé sie wspéltcze$ni badacze warun-
kéw zycia.

W S$wietle powyzszego istnieje potrzeba unifikacji i instytucjonalizacji w skali
ponadnarodowej, a nawet $wiatowej, badan nad spoteczng efektywnoscig go-
spodarowania i podjecia préby skonstruowania jakiego$ wskaznika (lub zesta-
wu wskaznikéw), ktéry pelnilby role powszechnego miernika poziomu zycia
ludnosci i tym samym stal sie ostatecznym weryfikatorem racjonalno$ci roz-
woju gospodarczego.

Jednym w podstawowych warunkéw rozwoju systemu rachunkéw spotecz-
nych (rachunkéw spolecznej efektywnosci gospodarowania) jest rozwdj staty-
styki spotecznej i jej unifikacja w skali §wiata, na wzoér statystyki gospodar-
czej. Dotychczasowe zréznicowane w poszczegdlnych krajach zasoby informacji
o warunkach zycia - jakkolwiek coraz bogatsze - sg jednak relatywnie mato
przydatne dla ewentualnych, systematycznych badan na rozwojem spotecz-
nym, szczegblnie w kontekscie rozwoju gospodarczego. Bardzo utrudnione sg
przede wszystkim badania dlugich okreséw, jak réwniez poréwnania miedzy-
narodowe.
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METHODS FOR MEASURING THE SOCIAL EFFECTIVENESS
OF ECONOMIC GROWTH

Summary

Measurements of the social effectiveness of management take on growing importance
at a time of economic growth and social development. The existing range of technical
and economic methods for measuring management effects is insufficient and does not
permit a comprehensive assessment of the social rationality of contemporary economic
processes. Consequently, it is necessary to intensify work on analyzing the social
effectiveness of economic processes, particularly economic growth.

Changes in population living standards best reflect the social effects of economic
growth. The effectiveness of economic growth is a relationship between changes in the
standard of living and the rate of economic growth as expressed by GDP growth
indicators.

The procedure for examining population living standards raises a lot of controversy.
The standard of living is a category that comprises many different elements and
cannot be measured directly. It requires indirect measurements based on a system of
social indicators. To measure the standard of living, it is necessary to choose an
appropriate set of indicators, and, through their statistical aggregation, build a composite
(aggregate) index that will then become the basis for comparisons with economic growth
indicators. On the basis of these comparisons, it is possible to formulate final opinions
about the social effectiveness of economic growth. These procedures are presented in
sections 3 and 4 of the article.



